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Les jouruaux n'ont pu faire coimaitre que 
tres-imparfaltement les details du proems de la 
Souscription nationale, qui a A^ juge par 
la Cour d'assises de Paris, le i*' juillet 1820* 
La c^lebrite attach^e aux noms de plusieurs 
des persohnes qui ont figur^ dans cette affiure 
d^a importante par elle-meirfe, I'habilete' avec 
laquelle diverses questions de la liberte de la 
presse ont ^t^ traitees , et I'eloquence des 
plaidoyers qui ont e'te' prononces et impro- 
vises, nous ont fait penser qu'une relation 
complete du proces pourrait interesser le 
public. 

Des affaires de m^me nature sont encore 
a juger dans plusieurs d^partemens. Notre 
relation ne sera pas inutile aux officiers du 
ministere public qui ont k soute^ir les ac-^ 
cusations, et auX avocats qui ont k defendre 
les prdvenus* 
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FAITS ET PROCEDURE. 



jLe :26 mars 1820 9 la lot suivante^ qui ayait et^ 
adoptee par la Chambre des deputes et la Chaihr- 
bre des pairs y a ete promulguee : 

Art. 1*'- Tout individu prevenu de complots ou de machi- 
nations cootre Ja personne du Roi y la siirete de r£tat et les 
personn^ de la famille royale , pourra , sans qu'il y ait ne- 
cessite de le traduire devant les tribunaux , etre arr^le et 
'detenu en v«rtu d'un ordre delibere dans le conseil des mi- 
nistres , et signe de trois ministres au moins , et dont il lui 
4 era laisse copie. « 

2. Tout preyenu, arr^tc en execution -du precedent arti- 
cle , sera directement conduit dans la maison d'arr^t du tri- 
l>unal de I'arrondissement de sa residence , ou de I'arrondis- 
sement dans lequel il anra donne lieu k ladite prevention. 

Le geolier ou gardien de la maison d'arr^t remettra^'dans 

ies vingt.-quatre heures, une copie de I'ordre d'arrestation 

au procureur dti Roi , qui , soit par lui-meme , soit par Tun 

de ses substituts , entendra immediatement le detenu , Fin- 

terrogera, tant sar les faits qui seropt k sa connaissance , que 

sur les documens transmis par le ministere , dressera procesr 

Terbal des dires et des reponses du detenu , recevra de lui 

tous memoires , reclamations et autres pieces , et enverra le 

I* 
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toat, sans delai, pat I'mlefmediaire dti' procureur*generaI , 
au minisire de la justice , pour en etre fait rapport au con- 
seil du Roi qui statuera. 

3. Ce rapport, la decision du conseil, soit pour If renvoi 
du prevenu devant les jtrges competens, soit pour sa aiise 
en liberie, en lui donnant connaissance par ecrit des causes 
de son arrestation , devront avoir lieu dans les trois mois au 
plus tard qui suivront Tenvoi fait des pieces ^^-dessus au 
ministre de la jiistioe par le ppocurenr-general. 

4. Si la presente n'est pas renouvelee dans la prochaine 
session des Gha'mbres , elle cessera de plein droit d'avoir son 
effet. . - 

5. La presente loi ne deroge en rie^i au^ dispositions da 
droit eommun , relatives k la forme des arrestations et an 
temps pendant lequel elles peuveqt ^tre faites. 

La presente loi , discutee , deliber^e et adoptee par la 

Ghambre des pairs et par c^H? des depi^t^, ^t sajactionnee 

par npus cejourd'hui , s^a e^|9c\itee comine loi d# T^Ut ; 

Youl<)^^ , en consequence , qu'elle soit g^r^ea et obsenree 

^^^ns t9ut49oUf3 rpyaume , terres et paj# ^e vsQ%vti okeissaafi6. 

S( oQ^iyovs EN jtfinrQEMENT k nps co^r8 et tribunaux , prefets , 
corps administratifs , et tons au|res , que les prtsentcs lis 
g^rdf nt pt maintiennent , fassent g^r^er , ol^seryer et main- 
\ejfiirf ei^ pour les r^dre plus noUiires k (ou^ vios s^ifeMy ils 
les fassent pubJier et ^nregi^rer partout aU beaoin sera : car 
tel est QjptT/? pltti^ip / ^^ A^^ 4^^ 9^ ^^^ chose feraae et staiile 
1^ tQujoufS f ^ous y: avoqs fait inetfcre notre seel* 

Donne h Paris ^ ^\i p)i4l^^u des Tuileries 9 le viogt-sixieme 

|oi|r du )[ppi$ 4e mfrs d^ I'a^ dp grice 1820 » et de ifoCte 

regne le viogt-ciftqjviefiie. 

%/i^ I4OUIS. 
Par le Roi , 

Le ministre secretaifp'-ifj^pqt^u ^Spaft^pfPf^t fC& 
Vintdrieur, S^gn^, SiM^qDr. 
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Lte lirifim* jbiif , ii6 m^rt, fe Courridf frahgdis a 
annonce qu'il se formait a Nantes une Sociel^ d'as* 
suraace mutuelle qui garantirait de$ 6«€0iirs.et deB 
indemnites a ceux qui seraieDt atteints par la kri 
conlre la Kberte iDdiyidQeile. 

Lc So j it a 4M pnblie pair le "Consltiutlofmel^ le 
Ceni^iXr diitopeeriy V tndepehdant ^ ta Renow^e et 
le Courrier, w #rtidie ^insi cou^u : 

Soii^crlpHon ndtiondle j dnfmfeur des citoyens qui seront 
^ictimes de ta rhesure d^ exception sur la liberty iiidi-' 
viduelle. 

uX'arbitraire , reyitil Ah \k Jorbie de loi , ne present point 
ddbtren^S 16i^ eternell^^ qiici Dieii a gravies dans taus les 
cShin. Les dfditi 1^ jilti^ legitinies^ les ptus sacres, les plus' 
inherens k la nsfttti^fe; les diroits qu^ont |> recede toUtes les 
8ociritl?s , qui py^defat h. leuf existence , et qni ne peuvent 
j^tiiltis ^trfe fii abolisrni ^iisp^ndus, sont ceux de ta justice et 

■ 

de Fhumanite. 

Vi L^tiinianiti ^t Injustice sontevidemmehimeconnues dans 
les disjpio^itions d'une mesute qui livre la liberte , la fortune , 
]%6iineat*, la f'^ptitatibn , la sante, la i-aisoi^, et meme la 
Vii^id^s titdjens k la tn^rci de la politique , de la liaine , de 
]al Vc^^tite , die 1& coituption , de la bassesse , de Tinteret , 
4le)k p^iit, de tbtid les cai>Hce§, de ioutes les passions de 
4U«l(]pa«^ individus ^riViei^aUt^ et d'uhe foule d'agens et de 
fktiitofv ^h Tai-biti^ire. 

» La discussioil^hf -pXaH iottfiinelle a cohsacre les verites que 
tfbisti v^tooiis d^^it^d^b^'li^i depositdires de Tautorite sont 
^rm Vettt ddtihei' iiittd ildtjielle Ibfce , ^a reftisant , 

» i". De fiiite Hieiitioiii , sur Tordre en vertu duquel an 
arr^te ua suspect, du delit dont oil le soujp^onne ; 
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» 2*^. De'lui faire coapaitre k lui^m^me les causes de son' 

arrestation ; * ' 

* ■ ... * * 

» 3^. De lui donner un conseil pour I'aider dans sa defense , 

lii personne qui I'assist^ , alors' meme qii'il ne saurait ni'lire 

ni ecrire ; . ] . - 

» 4**. De s'engager k luiprpcurer uhe nourrituresupportaible;' 

» 5^. De permetire a ancjun pai^ent ouatni. du susjiect-de 
s'enfernier avec lui pour le preserver du desespoir ou de la 
demence', suite trop frequente du secret; 

» 6*. De prevenir ga famtUe de son arrestatiofi^si elle a fieu 
hors de son domicile; de sa mort, s'il mourait en prison; 

» 7*. D'cfiicourir aucune responsabilite pour une arrestation 
denueedfe fbndement ; 

» 9*. De publier, aucune liste de Suspects arretes ; de rendre 
compte aux Chambres des arrestations : 

» 9^. De s'expliquer sur la faculte qu'aura le ministere d'ai^' 
reter de nouveau un suspect deux heures apres son elargis^ 
sement, et de perpetuen ainsi sa detention ^ . 

» lo®. De laisser les journaux ouverts aux, jpeclamations , 
bien qu^ ces journaux le soieut aux injures , aux cs^lomnies' 
et aux denonciations. 

» Ce deplorable regimesur la liberte individuelle^ combine 
avec rirresponsabilite des ministres et la responsabilite illu- 
scire de leurs agens, avec I'extinction de toute publicite^ 1^ 
restrictions qui menacent le droit de petition , la censure, qui 
atteint la tribune Uationale elle^meme, la i:^ine ip:iinine,nte 
du droit d'election , les violations multipliees de la,,Charte|0 
revele un systeme cpmpletd'arbiiraire.qui laisse la nation 
sans aucune garantie, et place chaque individu hors de la 
protection de la loi fondamentale de.J'lfetat,., 

»Lorsque le pouvoir, institue pour protegee, abjure n^I-r 
Heureusemeiit cette noble fonction , Thi^oi^AQite ojrdonne k, 
tons les membres d un Btat libre de se reunir pour porter 
appui et consolation a ropprJUue'. 
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» En consequence^ le pvojet de la presente flronscriptien a 
ete conpa pour offrir k chaque Fjcan^ais un moyen de venir 
au secours de ses coinpatriotes victimes de I'arbitraire , et 
d'etre lui-meme secouru par ckaciin d'eux. Tous sont done 
egalement invites a prendre part a cette sorte d'assuranoe 
mutuelle qui est dans le caractere national et dans les vrais 
principes de la liberty. 

» II J aura a Paris un conseil central d'adminiatration, 
charge de suiyre aupres du ministere les reclamations des 
Fran^ais frappes par les mesures d'exception. 

V Ce comite fera toutes les dema rches necessaires pour adou- 
cir les rigaeurs du regime exceptionnel envers les citdyens , 
et leur procurer, ainsi qu*ii leurs families, les secours de 
toute nature que leur situation reclamera^et qu'il s^rapo^ 
sible de leur donner. . 

>» Le comite sera compose de MM. Lafitte, Gasimir Perier, 
Lafayette, d'Argenson, Keratry, deputes, Joly (de Saint- 
Quentin), manufacturier; G^vaudan, administrateur des. 
messageries ; Odillon-Barrot, avocat a la cour de cassation ; 
Pajol , lieutenant-general ; Etieune, bomme de lettres^.Me- 
rilbou , avocat a la cour royale , etc., etc. 

» II entretiendra une correspond ance active et suivie dans 
tous les departemens de la France, a TefTet d'obtenir tous 
les renseignemens necessaires pour atteiudre d'une maniere 
prompte et efficace le but que se proposent lessouscripteurs. 
» Le comite recevra le produit des sommes versees 4. Fans 
et dans les departemens. 

» II en disposera selon les besoins et d'apres I'avis d'un con- 
seil particulier etabli a Paris et dans cbacun des departe- 
mens, et dont les mjembres seront choisis parmi les, sous- 
crip teurs. 

» Toutes les fois qu'il y aura lieu , le comite pubhera un 
compte rendu de sa gestion, avec indication de I'emplpi defk 
fonds. 
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UAristcLrque^ qui ne paraiss^fc <}ile id seii*^ a; 
r^petete'et aHiei^. 

mandes et par tsi St^uotheque hisiotiqtik. Ce aer- 
nier re:Ciieil cotitenait en outre un .article ayaijj 
pour,,litire J)u,IJf^^0tisme^ nUnistSri^lp&h se lroli4- 
vait le psisisi^e' smrant :• • -^i ; . 

« Le jgouTernement a demande Tarbitraire , il ii'a botena 
qiie t^^Dslif'ds^ : jJoiir le'forid Set poiir ta forme , tout est ab-. 
sitrdit^ ^ahs le rdgiiiiesousleauel iioiis eiiMhs ; c'est cequi^ 
, 4rrivi bVcliii^ireixieiiti Ibutes les fbis que Ton veut laire vio-^ 
leiib'i^ k Ik nature des choses. L^ gouvjernement a deiiianae. 
r^rDitfilrfe , cti'sbiis-^noui ; t^afpiir'ai're lui a, ete accorde : c'e- 
pendant il n'en jouit pais , ckr il a perdii en meme teinps la 
foir'cM ifa'dispensable pbuf l^ekercer. II est dissous, il n'est 
^tiik' gbiiterneinehk; que de liom. jLes nommes qui le compp* 
si^ht ^oti^ le titre de iiiihistres bu d'agens du ministbre, peu-^ 
vfeiit iRdik-fe dii mal ; mais-iU le peutenti la maniere des cliets' 
db baddb, kbiis cesse a la veille de subir, justement et avec 
ignominie , le sort des victimes innocentes qui tombent sous 
V^iiH ^liiips. tieiif j^uissa'nce n'est plus que celle du pistolet 
dotil pktl^ 16 "Conirdt Social, Qiiant a leur autorite , elle 
s'fest STahbtiie kvec les institutions sur lesqueiles elle irepo- 
sait , attendu que I'arbitraire , in^me legislativement pro- 
clani^ y he 'saurait etre line Ibi : aucuri torp$ deliberant ou 
Aati'e h'ayWt le pouvoiir de concilier ce qui est contra- 
dictoire, de rendre identiques deux choses qui s'exclueot, 



itt^um dA^M IiniiWiiiie h^ |)oiiVant abrog^f I'eterhelle 

^ N<Hi^ vittttkH d^iic^dtii Tab^enti^ iei lots , 6ti veKu d'utie 
«(9leiA6lh6 d^la¥ktioti dls fa majority d« tio$ l^gislateurs. fin 
d^tttlli^i t^rmes , ilbus viit)xi$ soHit 14 tjrannie ; et avoir inis 
publiquement en deliberation la tyrannic y est une nou- 
t«iiu«^ ddHt il iTattt lie felicitery cat aucuii tjran ne se Ait 
«tifl^ d'titi tri «k^ddi6ttl. 1» 

tJa autre ecrit, a ensiiite ete.pubUe dans la eapi^ 
tal^. II etait coticu en ces termes : 

S^%criptibh pfM' It ^uhtgerheht ae$ personnes ddtehuei 
*m ^€f%u detd Idida 26 frtdts iSiio. I^^ris , de l^imprimerie de 
Baudmiiik fthc^k , r\xe de ViUgil'atd , A^ %. (1620.) 

« Uft^ Idl d^bxcepiibn ii mid la p6rsohhe de lous les Franr 
g^a^ sk \k dis<;H^tioii A^ ti^^i^ liiiiii^tres. 11 est impossible que , 
f6ttr rikpp1ic4ti<m'd^i6^te Ibi , et iurt<)ut dans tes departe- 
mens , ces ministres ne s'en reposeidt stir des subalternes. Les 
oitoy^vU ^nt dcfiic iliiieVitabllsilieilt exposes aux effets des 
haiia^ pa'fttciilfl^r^s ;, du thVe excessif ei peii eclaire , et de 
d^ttd&ciatiohs i^eii^bttg^^S oiiprecipitees. Ces inconveniens 
soilt iiiisepafabUs die toiit^' legislation arl>ilraire. 

» Qitteloiy 'ill arm ad t les mihistre^ d'un pouvoir im« 
mense et de rigueurs inconnues dans notre droit public , a 
cree Aiife cUi^^' bdUVfeU^ dlnfortunes , d^autant pluS dignes 
d'ifttiirtttittlfs f^tttehtl^ii-'e victimes d*inimities puissantes , 
et qu'aucune ressource legale n*assure poui* eux, dans un 
av^ir knle^e "Abigiii , U ihanifestatibn de leur innocence, 
^j* Ptrsbnnfe ', dl^it ])ir&)^^b^rbes au nom ie la cour des 
a7d^, ptehoime H'feit aksez grand pour ectapper a la ven- 
gfearAfcfe d'an mihistire , ou assez petit pour se dcrober a I'ini- 
niftltj d'un bomrhiis. 

W La discdssion d^ la Cbambre des deputes a constate que 
Ic 'systfemb des emprisohnetnens , qu^on veqt introduire^ 



Par lies ordres de M. PortalU , sous-feecretiaire- 
a EiajL au ministere de la justice, des poursuiles ont 
ete faites, a la requete de M. Jacquinot de Pam- 
peltifie^^prdiiurefir du Roi pres le tribun&l de pre- 
miere instaoce dti d^partexlleht d^ la S^iiK^, 

1% Conlre MM, Bidault^editeurresponsable da 
Constitutiomiel^Cotxiie et D«noyer«9.aditi^iu'& re$- 
poiisables du Cens^eureuropeen; Gauberl^ du Com^ 
rierjranqais; Liigridfeiix, d^ th RtnofmfUSe ; Bert, 
A&fJhdependant;^o\deij de Vjtnstdrque Jrahr' 
gais; !l^oulon^ ,^de8 JLettres normandes; Gossuio^.dfe 

i^\ CbtArt MM. Oev«ftidiik , tsii^hne , Odillbti- 
BftW6t, MeVilboti, le g^n^ril Pajol et Joly ( il& 
^aint-Quentin ): 

5"". Et €Qfitre Mw Alexkndre Baodotiifi ^ iifiipri^ 

Des mandats de comparutibn ont ete *deliyres 
cpnt^e e^x tQi^$, et Us ovi% et^ ^Qf^rroges par M. le. 
. jutgerdinatriiicftioB Graodet* • . 

* * * ■ 

Voici les demandes qui leur ont ete adressees«. 
et les reponses qu ils y ont faite^« 
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M. LE LlEUieNAN;i>-G^£RAL GQMTB P^OL. . 

Demdhae. Etes-vons Tauteur flc I'article insere dans le 
Constiiutidnnel <lu 3o hxats ; intitule : Sou^cription nationale 
enfdveurAes citdrens qui seront victimes de la mesure dCex*^ 
cep'udn sur la liberie indtndutUe? 



r 
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Reponse. Je n'ai eii connaissance de cet article que par t^ai 
joumaux. Certains journauz , et notamment la Gazette de 
Fr^X^e^ ^yaiit deQ^l^ur^noa inteutiom , et ly^'ayant p^rti- 
cijiUerjena^^it n^VfmP v»PU5 jivons txn du'pir faire Comiaiff^ 
gw^Hc^ ^taient nps yerit^ble^ ipt^ntipi^. NpW^ ?^y9^ T^^tge, 
sij^e efr pvblie recirjt ^uc YP\W w^ pfes^nt^u , i^^tijul^ : SQ^^ 
criptionpour l^ sptil^^pment des persQfifips fi^nuesen penu 
de la loi du 26 mars 1820. Nous n'ayons cru en cela que fair^ 
1911 acte de bienfai^^nce , yemr 9U secouff 4^ rbup^ai|ite 
souffrapte. Nous n'avpQS cru ^\ conlreve?iij a fiucun? Ipi, 
ni provoquer k desobeir aux Tolontes du.Gouvernennkei^t* 

Lf»ct^re faite , 9 pi^rsi^^ 9 e^p. SigRe Paiql ; fiiAKOfiT , juge^ 
d'ia^truction \ Dero^tc 9 gr^efiSier. 

Ml JETflENNJ. 

X>. Etes-vous I'un des auteurs de Tartiqle insert da|is le 
ConstUutionnel du 3o mars dernier , iutitu]e : Souscription 
nationale en/cweur des citojrefis qui seront victimes de la mc- 
sure eP exception sur la libertiindividuelle j et de Tecrit ipti- 
tuW ; Souscription pour le soulagement des personnes </e- 
tenues en vertu de la loi du 26 mars 1820? 

R. Je ne suis pas I'anteur de I'article insere dans le Consr 
titutionnel ; qiais je reconnais avoir pris part a la brQchi^Xf 
intiti^Tee : Souscription pour le soulagement des personnel d^ 
tenues, Ainsi que tons les autres signataires d^ cet ec»*it , 
j'ai Youlu , par un expose sincere de nos iQtentioi>s • repondr^ 
aux insinuations calomnieuses qui avaient ete inseree$ dap^ 
plusieurs journaux, el memedans le Moniteury%\kr le but d'l^ne 
souscription qu'on semblait vouloir faire regard^r comme ^17^^ 
association inconstitutionnelle et meme sediMeuse, tan^i^ 
qu*elle n'etait que Taccomplissement d'un ^cte 4e })i!pnf£|i^ 
sance. Je ne connais rien dans les loisqui puisseempecher l^s 
ci toy ens de veuir au secours du malheu r. Siffn^tt^iEm^i^^ -etc . 



\ 
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M. MERILHOU. 

jD.. jfetes^vous. Monsieur, Tun des auteursde Tarticle in- 
sere dans ie Constitutionnel du 3o mars deriiier , et intitule : 
Souscription nalionale enfa,veur des cilojrens qui seront vic'^ 
times de la mesure^ d^ exception sur Id libtrt^. indis^iduelle , 
et c6iiinien$ant |)ar ces mots : U arhitrairerevilu de la forme 
de la loi ? -~ ^ 

R, Non, Moiisieur; je n'en ai ea connaissance que par les 
journ^ux , et je I'ai toujour^ regard^ comme un article de 
journal. 

J). Reconnaissez-vous Fecrit que je vous represente , inti- 
tule : Souscription pour le soulagement des personnes dS" 
tenues 'en veriu de la lotdu 26 fnars 1820? 

R. Oui, je le reconpais : je n'en suis pas le seul auteur; 
mais je suis I'un d«s aiiteurs. 

D, Vous etes inculpe d'avoir, en publiant cet pcrit, atta<r 
que formellement le)pouvoir constitutionnel du Rot et des 
Chambres , et d'dvoir provoque a la desobeissadce aux lois. 

R: La maniere dont vous envisages Tecrit en question est 
tout-a-fait contraire a I'ihtention que je crois qu'on a voulu 
manifester. Nous n'avons pas voulu nous opposer a Texecu- 
tion de la loi , ma is soulager les personnes qui souffriraient 
par suite de cette execution. Nous avons voulu assurer des 
secours a leurs families , et amener la manifestation legale 
de leur innocence devant les tribunaux. C'est une oeuvre de 
bienfaisaijce que jeii'ai pas crue d'une autre nature que le 
soulagement qu'on donne k des cppdamnes , a des accuses , 
a des incendies , et a d'autres classes de malheureux. En 
nion particulier , j'ai cru remplir le devoir commun -de Thu- 
manite , qui est de soulager I'infortune, et le devoir special 
de mOn ministere , qui ni'oblige par serment ^ soutenir la 
faiblesse et a eclaire.r I'ignorance. 

J'etais d'autant plus eloigne de supposer de la criminalite 
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^ans une pareille demarche , que la plupart des personoes 
avec lesquelles*je me trouve appele a y concourir , etant re- 
T^tues des plus hautes fonctions de r£tat, devaient ^tre plus 
^loignees que personne de toutes intentions contraires aux 
lois du pays. Lecture faite, etc. Si§^n^ Mekilhov. 

^ ^ G^YAUPAN. - 

D. £tes-vous auteur de rarticle insere dans le ConsUtu^ 
iionnel du 3o mars ^ iiititul^ : Sousdription nationale en fa-- 
veur des citojrensqui seront Viietimesde la mesure d' exception 
sur la liberty individuelle , et de I'ecrit que je vous repre^ 
sente , intituW : Souscription pour le soultigement des per^ 
sonnes detenues en veriu de la loi du 26 mars 1820 ? ' 

R, Je n'ai connu Tarticle que par les journaux ; quant k 
I'ecrit^ je I'ai signe, parce que je n'y ai vu qu'un acte de 
bienfaisance. Lecture faite, etc. . Signd Geyauoatt* 

I 

pDILLOtr-BARBOT. " ' 

D. £tes-yous Tun des auteurs de I'article insere dans le 
Constitutionnel du 3o mars dernier, intitule : Souscription 
nationale en faveur des citoyens qui seront victimes de Ut 
wnesure d^ exception sur la libertd individuelle ^ et commen- 
^ant par ces mots : L'afbitraire rev4tu de la lot; et de l*ecrit 
que je vous represente, intitule : Souscription pour le soulage^ 
ment des personnes detenues en vertude la loidu 26 mars 1820? 

R, Je ne suis pas auteur de I'article insere dans le Consti" 
tutiorinely mais j'avoue I'^crit. 

JD. Vous £tes inculpe d'avoir , en publiant cet ecrit , at-- 
taque formellement le pouvoir constitutionnel du Roi et des 
Ghambres , et d' avoir provoque a la desobeissance aux lois. 

R. Le fait de la souscription a pour objet de venir au 
seo^urs des citoyens qui seront frappes par les lois d'excep- 
tion 9 et qui parattroat dignes de ces secours ; le fait est en 
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lui^m^me honora}>le ^ et ne prtfs^nte r^n doBt un bo|^ ch> 
ioy^n Qe pui^s^ jse glorifi^r^ non-seule^epl aii^ y^U^ 4f- ^^ 
cpncitoyqns , mj^is ^^T y^uit de» ag^$is i^^n^e di; ppuybii:. 

Qq^ht ^i; fait de la pab^icatipin de I'^cr^t que y^tii^ jni^ 
r^pipe^entez , il a ete egalement prqv€^qiie pj^r les iQtcii|ti^]^# 
les plus nonorables. Voici ce qui a eu lieu ; et dans un% pa- 
Jreille occasion , nou$ ne pouvons avoir qu'un tres-grand 
avantage k faire cbnpaitre tpute la v^rite sans aucune es-* 
pece de reticence. 

Je ne sais quels sont les citoyen^ k qui la pensee d'adoucif 
}es rigueurs de la loi est d'abord venue. Je ne sais si d*est 
Paris qui en a eu Tinitiative ; ]e crois- m^me qu'elle s'est 
znanifestee en meme temps dans plusieurs yilles dd pro-' 
vince ; cela n'est pas tftonnant ; il eta it naturel qu'un senti- 
ment noble, genereux et vraiment liberal, se mjanifestdt 
simultanem^nt dans plusieurs viflesde la France. Mais ce 
qui prouve que , meme k Paris , ce prbjet de souscription 
n'avait aucun caractere de coniplot , c*est que j'ai moi- 
meme appris par le Constitutionnel que je faisais partie 
du comit^ qije les prem^er^ fo.uscnptpvir^ r®'H?JS *v^i{ent 
chargiJ de Tappli^ation d,e leijirs s^cp^r^* Q^epdaff^ 9P?}f][i^^ 
jourpaux avaiept jcbefclje k depati^rer 1^ ^ntentfPR? .49? 
gQUScripteurs ; ils fai^ai^f^t copsj^erfir /c^t|;e ^pi^scrip^JQi^ 
pommc ifi^c af aociation politiqw^e , lajrant pouf ol^jet 4Vffi^r 
blir |e respect qwi e^t 44 *W Ipi^ \ I'op y pi^rl^it d'qr^^^i*- 
satipn departemeptiale : c'est precwewM^H* pp'^^r 4*^trjiir^ (les 
imputations, d'^wJawtpl^^ graves qjf 'i^erep^. 4.W? 4?s jfi^ur- 
naux semi-officiels , elles ne pp^yiiie^t fi\f^ s^s xefwt^^pp 
dp notre pf^rf, que pQuj^ avpns %o^% rif^Q^V^ ^ ^^ig^^^fv i^ns 
ij?^ ecrit public h yerit^Jble 4e3]tili^tipP 4^ \^ J?P,V^cf iptip^ , 
afin 4e ne laissjer aucgjip e^ppce dj? x^nt^p 3|if n^tre ypj'A^^^ 
but, qMi e3t j^p. J>u^ 4^ purp bie»fi|i5ftnqe. »I'ar,pi^e que |'ai 
eti Inn des premiers V prpvoquef ^et^e j^'^x^^X^iipf^ jf^rf 
Wiquf 4a nos.^efiti|ne»§, imn^ qi^,. ^^^^t il e§t ^^^/^ 
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Xf^OA cafaCt^re, daas mn natar^ et dans Vidie que j« me fais 
de mes devoirs ^qioih^ qvocati de ne lai^^r aucupe op*- 
pres$iout .aMcua walheur qob merits, tans ^ecoura, et sans 
appui , autao( ye veui( ipa znonlrar el^igne da tout <;e ^ui 
r^s«iiible a \\n co^itplot qu k vne attaqua politique, 

Lecture fatte. S^PtS Oihllopi Bari^t. 

BiDAinA* ^ odit«ur du ConsUtuUK^nneL 

Z>, f^tes-*voq» aiiteur de I'article insere d;^iis le Cpn^tUK^ 
tionnel le 3o mars , intitule : Sauscripiian nauonalc en far' 
i^eur 4^ eiiojrens qui seront vie times dt: la fnesura d* except, 
tion sur la liberty indisfiduelle? 

/!. Non, Mon&ieur. 

JX Quel en e^l Faoteur ? 

J{» Cette souscriptioi) a ete envoyee au bureau du Cons^ 
iilufionnel par cinquante deputes aoviroa , MM. Lafitte f 
Benjamin-Coqstant et autres. 

D. Ave«-vous I'original de cet article ? 

R, II doft ^tre an bureau ; je le recKercfaerai , et si ')e le 
trouTe , je le reprisenterai. 

L'interrogatoire d ate suspeii4u aa qet iastaut ^ e^ le ftiaur 
Bidault est sorti pour aller cbercher la piege k lui deipandee. 

Et ledit jour, a midi et deml, s'est de pouveau represente 
le sieur Bidault , lequel nous a dit : 7e ne puis yous faire la 
representation de Foriginal de Tariicle intitule : Souscrip- 
tion nationale ; J6 I'ai okerb^ intitilfm«int daiia le buretati. 
Tous Ids (J^rniers ou preaiiars* joiirt de claque^ mois , notvs 
bnilons toutes les pieces qfie paus avo^ regu.es ; et.la pie^e 
originale 4e Tarticle doat vous me parlez a ete brdlee 
comme les autres. 

13. Vous ^tes inculp^ d*avoir , daltis rensemble de cet ar- 
ticle j dans- toii» et dam ciiacuti de ses passaged, attlique 
formellement Tautorite constitutionnelleda Roi at des CbfkHd* 



iyrtSy d'avoir jifrovoque a la desobeissance aux lois*, deliC 
prevu par les art. 4 ^^ 6'de la loi da 17 mai 1819. 

R, Je ne crois pas m'^tre mis da toat dans le cas de ces 
articles-la pour avoir desobei aux art. 4 ^t 6 de la loi; 

2>. N'est'^e pas provoquer k desobeir a une loi que de 
publier que cette loi meconnait rhumanite et la justice , 
dont les droits ne peuvent jamais etre abolis ni suspend us? 

R, Je ne crois pas que ces Messieurs aient eu en vue dans 
cette souscription d'attaquer cette chose-I^ , parce que ces 
personnes-la connaissent les lois : ce sont des deputes ; ils 
doivent connattre leurs devoirs. 
' Lecture , etc. Signd Bidault. 

MM. les editeurs responsables des autres jour- 
naux ont declare que I'article sur la souscription 
nationale leur avail ete envoye en epreuves de 
rimprimerie du Constitutiormel ; qu'ils avalent 
d'autant moins faesitea le publier^ qu'ils ny avaient 
¥uqu'un acte de bienfaisance^ et que d'ailleurs les 
noms honorables qui figuraient dans cet article 
avaient ele pour eux une garantie suffisante qu'il 
lie renfermait rien qui put etre contraire aux lois 
ou a Tordre public. 

Quant a M. Alexandre Baudouin, il a repondu 
x[ue le manuscrit qu'il avait imprime avec la date 
<lu Si mars 9 lui ayait ete remis par MM. les de- 
putes; et que la simple lecture de la piece lui 
ajant appris qu'il s agissait d une oeuyre de bienfai- 
^ance, i\ s'etait empresse depreter son ministere. 

Lq 12 1 avril , M. le procureur a fait un requisi** 
ioi|*e ainsi x:oncu : 
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« Attendu qu'il n'est pas suffisamment justifie qu'en im- 
primant Tecrit intitule Souscription , le siewr Baudouin ait 
agi sciemment , ainsi qu'il est dit k Tart 60 du Code penal, 
qui d^finit la complicite ; qu'ainsi , il y a lieu de lui appli- 
quer les dispositions de Tart. 24 de la loi du 17 mai 1819. 

» Attendu que les autres inculp^s n'ont d^truit par leurs 
reponses aucune des charges resultant contre eux de la pu«* 
Uication des ecrits cii-dessus designes. 

M Nous requ^rons que rapport soit fait k la Chambre du 
Conseil par M. le juge d'inst ruction ; que les editeurs res- 
ponsables des joumaux, le Constituvonnel , la Renommdej 
r Jndipendant ^ le Courrier^ fArisiarque^ le Censeur^ la 
Biblioihhque hislorique et les Lettres normandes^ soient ren-? 
voyes k la Gour royale , comme preyenus des deux delits ci- 
dessusdesigneset resultant de^a publication de I'article insere 
}e 3o mars dans divers journaux , sous le titrede Souscription 
nationale enfaveurdes citojrens qui seront victimes y etc. 

» Que les sieurs Odillpn-Barrot , G^vaudan , Merilhou, 
£tienne , Pajol et Joly ( de Sain t-Quen tin ) soient ^galen^ent 
renvoyes dev^at la Gour royale comme prevenus des m^meaf 
delits resultaiit de la publication du deuxieme ecrit intitule ; 
Souscription pour le soulagement , etc. 

» Et qu^il soit declare nfy avoir lieu k suivre contre Tim- 
primeur Baudouin. 

w Fait au parquet , ce 21 avril 1820, le procureur du roi. 
Siffn^ Jacquinot Pampelune. » 

Sur ce requisitoire, est intervenue lordonnaoce 
soivante, rendue par la Chambre du conseil dit 
tribunal de premiere instance. 

« Ou'i le rapport de M. Grandet , juge d'irtstruction, 
duquel il resulte que le 3o mars dernier , les journaux inti-* 
tules : le Constitutionnel \ le Censeur europ6eny le Courrieff 

2* 
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francais, V I ndt pendant , la Renomm^e , l^Ari star que f ran- 
qais y publiereat un article intitule i Souscription na^ionale 
enfaveitrdes citojreiis qui stront victimes de la mesure d* ex- 
ception sur la lil/erid individuelle , coinmen^ant par ces 
mots : Uarbitraire res^etude la forme dela lot , etc. 

>» Ce meme article a ete lusere depuis daus Ic premier 
cahier du quatorzieme volume de Tecrit periodique ayant 
pourtitre : BiOliotheque fiistorique ; et dans le tome dixieme , 
page 287 f de Tecrit periodique coanu sous ]e nom de 
Ltttres norma ndes, 

» Le 3i mars dernier , iiq ecrit ful imprime et publie 
chez Baudouin^ imprimeur, ayant. pour titre: Soascriptiork 
pour le soulagement des personnes dStenues en vertu de la 
loi du Q& mars 1820. 

» Cet ecrit et Tarticle sus*enonce furent pogrsuivis par la 
ministere public , comme contenant une attaque formelle 
contre le pouvoir constitutionnel du Rqi et des Ghambres, 
et une provocation a la desobeissance aux loi»w' 

^> Les auleurs de Tarticle insere dans les journaux scat 
restei inconnus. 

w Les editeurs responsables des journaux qui I'ont publie 
sont : Le sieur Bidault pour /e Constitutionnel; les sieurs 
Comte et Dunoyer , pour le Censeur europ6en ; Gaubert , 
poiir le Courrierjrancais jhegracieuTiy pour laRenommdei 
Bert > pour Vlnddp^ndant ; Voidet > pour VAristarque franr' 
^ais; Gossuin, pour ta Bibliotheque histortque ,, et Foulon , 
pour les Lettres normandes, 

9 Le&isieurB G^vfii»daiBy £tiienne » Odillwi^^frot, M^ril-^ 
]jM>u et le comtf P^}ol 96 sont refconnus iiuUurs et si^a- 
taires de I'ecrit imprime chez Baudouin. II ont declare n'a- 
voir , en le publiant , voulu que concourir a un acte de bien- 
faisai^e ;, cet ecrilr es| ^^alement sigQt yar le sievr Joly 
(dc) Samt-Quentin) ; 

>* Attea^u qu*. Tea-it imprime chez BaudouiAiiiepreseiiU 
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pas les caractH'es qui constituent Fun -des d^lits prevus par 
la loi du 17 mai 1819 ; que les auteurs de cet ecrit , dont on 
ne peut rechercher les intentions autre part que dahs 1e 
texte de i'ecrit m^rne , prevoient qu'il pourrait agister defc 
abus dans I'eiLecutiou de la loi du 26 mars dernier , et desi- 
rent J reai^dier, mais n'attaquent cependant pas formelle- 
jnent cette loi en elle-m^me , et ne provoqu^nt pas k lui 
desobeir ; 

» Attendu que I'article sus-enonce, publie dans phisieurs 
des journaux du 3o mars dernier , cbntient dans son en- 
semble , dans tous el dahs chacun des alin^as qui le compo- 
sent p et plus particalierement dans les deax premiers , nne 
attaque formelle, parl'un des moyens enonces en Tart. 1*' 
de la loi du 17 mai 18 19, contre le pouvoir cbnstitutionnel 
du Roi et des Chambres, et une provocation, par Van des 
m^mes moyens , a la desobeissance aux lois ; delits prevu« 
par les art. 2 et 4 9 3 et 6 de la meme loi ; 

M Attenda que le meme cahicr du quatorzieme volume de 
la Bibliothhquc historique contient , pa^. 40 , un article itlti- 
tale : Despotismeministdtiel y commen^ant par ces mots : Le 
Gou%femement a demand^ Farbitrairey etc. ; 

» Que les deuit premiers alineas de cet article constituent 
le delit d'attaque formelle contre le pouvoir constitationnel 
da Roi et des Chambres, et de provocation k la desobeis- 
sance aux lois , delits preVus par les articles t , 2 et 4 9 3 
et 6 de la loi du 17 mai 1819 ; 

» Que i'auteiir de cet article est inconnu ; 

» Attendu que les auteuti des articles sus-enoncos etant 
inconnus, il y a lieu de poursuivre les editeuH respon- 
sabfes ; 

» Vu les articles l^et% Ac la loi du 17 mai derniet*, les 
articles 1^ et 10 de la loi du 26 mai, et Tarticle 2 de la loi 
du 9 juin suivant : 

» Declarons qu'il n'y a pas lieu a poursuivre contre les 
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sieurs Baudouin, imprimetir , Gevaudan , £tienne , Odillon- 
Barrot, Merilhou , Joly et Pajol ; renvoyons devant la Cour 
royale les sieurs Gomte, Dunoyer, Bidault, Gaubert, Le- 
gracieux, Bert , Voidet , (rossuin et Foulon. 

» Fait et juge ea la chambre du consieil , le ^9 avril 
1820. » 

* M. le procufetir du Roi a forme opposition ^ 
cette ordonnance , en ce qu'elle n'avait paS declare 
qu'il y avail lieu a suivre contre tous les inculpes. 
Cette opposition a ele appuyee d'un reqiitsitpire 
de M. le procureur-general Bellart, concu en ces 
terrnes j ' 

« Attendu que.cet article.(delui qui a ete iasere dan« }es 
journaux) contient, dans son ense;iiible et daps tous les ali- 
ueas qui le composent , et plus particulierenfent dans le pa~ 
rag raphe commenjant par ceu^-ci , la discussion ^ et finis- 
sant par ce mot, tarbjlraire ; dans le deuxieme/ commen* 
^ant par celui-ci , Vhuinanitd ; une attaque fonnelle , pal* 
Tun des moyens ^nonces en Tarticle I*t de la loi da 17 mai 
1819, contre le pouvoir constitutionnel duRoi et desGham-^ 
brqs^ et une provocatjou, par Tun des m^in^s moyens^ a la 
desobeiisance aux lois^ delits prevus par les articles 2,3,4 
et 6 de la meme loi. 

» Attendu que le meme cahier du quatorzieme volunie 
de la Bibliptheque Jiistorique cbntient, p. 4^ v ^^ article in- 
titule Despotisme ministeriel ^ commen^ant par ces mots : 
le Gouvernement a demand^ Varbitraire ; que les deux pre- 
miers alineas de cet article tbnstituent les delits d'attaque 
forme! le contre le pouvoir constitutionnel du Roi et des 
Chambres, et de provocation k la desobeissance aux lois, 
delits prevus par les articles i , 2 , 3, 4 ^' ^ de la loi du 17 
mai 1819- 
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» En ce qui conceme Odillon^Barrot , Joly (de St.-Quen- 
tin) 9 GeTandan , Merilhou , Etienne et Pajol ; 

w Attendu que le 3i mars dernier; un ecrit impriiRe chez 
Baudouin fat publie , sous le titre de Souscription pour le 
soulagement des personnes ddtenues en verlu de la lot 
du 26 tnars iSao; que )es indmdus qui viennent d'etre 
designes se sont reconnus autenrs et signataires de cet 
ecrit; % 

n Attendu que Tensemble de'cet ecrit, et specialement 
les deux premiers paragraphes de la page 3 , cotnmen^ant 
par ces mots, une loi ^ et par ceux-ci, cetie lot; le para*- 
grapfae de la page 4 9 commen^ant par ces mots , la discus^ 
sion; celu^ de la m^e page ^ commen^ant par ces mots , 
chez une nation; le premier paragraphe de la page 5^ et tout 
le surplus .dudit ecrit , constituent les delits d'attaque for- 
melle contre I'autorite constitutionnelle du Roi et des 
Chamb'ries et de provocation k la desobeissance aux lois, 
pr^Yus par les articles 2^ 3 , 4 ^t 6 de la loi du 17 mai 1819, 
Bons requerons que les susnommes soient renvoyes devant 
la Cour d'assises. 

» Fait au Parquet, ce 3 mai 1820. iS/^ti^ Bellart. » 

Sur ce requisitoire , .arrdt de la Coup royale ^ 
ainsi concu : 

a 
I. 

tc La Cbambre des mises en accusation , reunie a celle des 
appels de pdlice correctiqnnelle , sur la demande de M. le 
]procureur*general / et conformement a I'art. 3 du decret 
du 6 juillet 1810, 

>* M. le procureur-general est entre , et a fait le rapport 
du proces instruit contre : 

N Bidault , editeur responsable du Consututionnel) 

M Comte et Dunoyer , editeurs. respopsables du Censeur;- 

» Legracieux , editeur responsab\^ de la Renommde^i 
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» Gdubert, edfteur respoft^able dn Cottrrierfnmcois; 

» Voidet, editeur respon^able d« F Atns^arqui: franqais ^ 

>• Faulon, ediienr iresponsable des Ztcttres nbnnundes; 

n ,Go9$mn y ed^ileur responsable de^ la Bibiitiilikque his-' 
idriipie ; 

H Baudouiii^ imprimeur ; OdtUon-Barrot , Joly (de Saiat^ 
Quentin), Gevaudan , Meriibou, £tienne et Pajol. 

'» Legreffiera donne lecture des pieces du proces^ qui 
ont etie laissees sur le bureau. 

»• M. le procureur du Roi a depose sur. le. bureau la re- 
quisition (ecrite et .sigi»eef (endant a ce qu'il vplaiae- a ki 
Cour , eii faisaat droit sur ropposition du procui'eur i» 'Rt>t ^ 
aanuler I'vrdouoapce de la chambre du cons^il <liji tribiinal 
de premiere instadce de la Seioe ^ ea ot ^xx\ coucerne.OdiVr 
ion-Barrot^ Joly (de Saiat-Qoentia) , Geraadan , M^rilbon , 
Etienne et Pajol ; declarer qu'il n'y a lieu k sititre a VipifA 
d'AIexaadre Baudduin ^ et i^env^yer BidauU^, iComtty Dtf- 
noyer, Bert, Legracieux, Oaubert, Voidet, Fowlon, (roe- 
suin, Odillon-Barrot, Joly (de Saint*Qtientiii)/Gevauda«, 
Merilbou , £tienne et le comte Pajol , devatit ki Gour d'as^ 
sises, pour y 6tre juges conforraiment aJa kw. 

»» Le procureur-general s'est retire ainsi que le greffier. 

» 11 resulte des pieces du prpcei l^s fiiits ;9uk'am : * 

» Sur le requisitoire da procureur du Roi i"»«ie jnstrw- 
tion a eu lieu aii tribunal de premiere instance du departe- 
ment de la Seine , isontre t 

» 1^ Comte et Duneyer, ^iteiJirSI«spot»a^le<? da ]0U^-' 

» a®. Legracieux, editeur responsable du journal ayant 
^ovLT tiire la Retiommie ^ ' ' ' . 

>» 3**. Gaubert^ edileur responsable >dft 'Jottrnal ayaiit 
pour tUre fe Cbi/me^ /fa«(gmV/* . ^ • ••'• • • 

» 4°- Bidault , editeur respoiisablft dtf fMirAAl iyanl pour 
titr« le C<ms$itUiUfrmel^ :..»•• » ^ 
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» 5**. Bert, ^dlit^nr responsable du journal ayant pour 
tilre P Independent \ 

♦» 6*. Void^t, editeur fespottsablts du journal ajant pour 
titre VAristarquefranqais; 

»> 7**. Fonlon , cditeur r^sponsablie de I'ecHt p«riodit[ue 
ayant pour litre Lelites rtotminndes ; 

» 8®. Et Gossuin , editeur responss^ble de l*ecrit periqdique 
ayant pour tilre Bibiioihhjue histoHijue ; ' 

» A ra(8o^ d'un article insert dans les ^umeros 90 dii 
Censeur^ 258 de 7a Renmhfn^e y a84 ^'^ Courrur franqnis ^ 
go du Constitutionnel y 3^5 de r^nd^pendant ^ 107 de VAris' 
ianjtte ^iom, X, lettre'6, d-e^ LeUres nbhnandes y et le Xi^i* 
irolume, i^' cahW de la Bibliothhjue ht'stoHqae; Icdit articfe 
ayant pour litre : Souicription nationale efnjdveur de.s ci^ 
ioyens qui seront viciimeis de ta fnesute d^exctptiofi mY la 
libeti^ indimduelfe y kjMAX 'p^TM le in^mfe jour, et idetiti- 

I 

quetnent dans les m^mes termes dans'les six journaux, et a 
un« ^poque rapproch^ dans Ijrfs cletix antres ferits p^rio- 
diques. . 

» Ni^ann^oins V le Cen^^eur tt le§ tj&Hrt^ iibrimtndd^ dfffent 
dans le titre ei^ di^«sti9 U v^aHtit duihot ^etaftnt au lieu du 
mot seront. ' ' ' 

^> Et encore iiVA?«6n d*iiil' a'titfe dnith; ins)^redati« le ihime 
cahierde la Bibliotheque historiqtte'y ayant potit ti^rei'lD/^^- 

i ft*. Con'lreGeViiida'n, !fctietttie, Odilfon-barrot, Mi^rilbou, 
Joly et le cottite ^ajl>l,'!^'grt^tAlres , e'nti^fe autres petsonnes , 
ii*tan lAiprime en *<f dite d^ 3t ina^5 ;*l«idit fcrit proposantia 
Tn^me»ouscriJ)t5on,'lttki^'a'vwdes expressions differentes, le 
Ifetiidemain' m^ttie o«' elte ^tait^e annonce^ dans Icis jour^ 
nauxstis-enonm, ^t d'-^signant comtnfe mahdataires des sous- 
"cripleurs \k plupart des m^mei pertonnrs indiqu^es par les 
journatix , et signataires*en mSiiie temps de T^etrit da 3t 
mars ; 
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» Et contre fiaudouin ^ imprimeur de cet ecrit. 

w Les editeurs responsables des ecrits periodiqu6s , ci- 
dessuft designes , Ti*on t pas fait connaitre les auteurs des ar- 
ticles qui sont I'objet de la poursuite. 

M Gevaudaa, Etienne , Odillon^^-Barrot , Merilhoa , Jolj et 
le comte Pajol ont reconna qu'ils etaient siguataires de Te- 
.crit du 3i mars 1820. 

N Baudouina avoue que I'ecrit avait ete imprime chez lui; 
il en a fait connaitre les auteurs , et a dit avoir rempli toutcs 
les obligation$t qui lai etaient imposees par la loi. 

w Par ordonnance en date dti oS avril 1820 , les premiers 
}uges ont, declare qu'il n*y avait lieu a suivre contre Gevau* 
dan,£tienne , Odillon-fiarrot , lAerilhou , Joly et le comte 
Pajol , et Baudouin. 

» Et ils ont prev^nu Comte, Dunoyer , Legracieux, Gau- 
bert^ Bidault, Bert^ Yoidet, Gossuin et Foulon des delits 
d'attaque formelle contre I'autorite constitutionnelle du Roi 
et des Chambres, et de p^royocation a la desobeissance aux 
lois , delits j^revus par les art. 1 , 2 , 3 , 4 ^^ ^ ^^ ^ loi du 17 
mai iSrg, 2 et 10 de la loi du~g juin de lamenle annee. 

M Le 26 avril 1820, leprocnreur duRoia forme opposi*^ 
tion k cette ordonnance. 

M La cour , apres en avoir delibere , statuant sur I'oppo-* 
sition du mini&tere public ; 

» Attendu que , des pieces de I'instruction resulte prevei^* 
tion suffisante, 1° contre. Francois-Char les-Louis Coxnte, Bar* 
tlielemy-Charles-Pierre-Josepli Dunoyer , Casimir-rUrbain Le* 
gracieux, Antoine-Laza!re-£tienne Gaubert, Remy-Fraflr- 
. jois Bidault , Pierre-Nicolas Bert, Jean-Louis Voidet , Esprit- 
Michel Foulon , Cesar-Eugene Gossuin; d'avoir, en mars et 
. avril, 1820 , en inserant dans les numeros 90 du Censeur^ 
258 de la Renommee , 284 du Courrierfranqais , 90 du ConS' 
titutidnnel ,' 325 de VJndependant , 107 de VAristarque , dans 
le tome 10, lettreG, d^s Lettres fwrmandesy et dans le }4^ 
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Volunie, premier cahier dela Bibliothkque historique^ les- 
.dits numeros yendus et distribues, un article dont la teneur 
suit : 

Souscription nationale enfaveur des citojrens qui serontou 
qui seraient victimes de la mesure d^ exception sur la liberty 
individuelle ^ etc. 

» Commis : i^. Le delit d'attaque formelle contre I'auto- 
Hte constitutionnelle d.u Roi et des Chambres ; 2^ le delit de 
provocation k la desobeissance ai\x lois; 

M Delits prevus par les art. i , 2, 3 , 4 ^^ ^ ^^ la loi da 
17 mai 1819, et 10 de la loi du 9 juin de la mi^me annee. 

» Et c<mtre Antoine Gevaudai^ , Charles-Guillaume Etienne, 
Gamille-Hyacinthe Odil|oii-Barrot , Joseph M erilhou , Joly 
et le comte Pajol , de s'etre rendiis complices des deux delits 
ci- dessus , en donnant sciemment aux. auteurs de ces delits 
ies instructions pour les commettre, delits prevus par les 
art. 59 et 60 du Code penal , i , 2 , 3,4^^^^^ la loi da 
17 mai 1819, 8 et 16 de la loi du 9 juin de la meme annee. 

n 2^. Contre Cesar* Eugene Gossuin , d'avoir, hi la m^me 
epoque, insere k la page4o du i4* volume, i"' cahier de la 
JBibliotheque historique^ vendu et distribue un. article ay ant 
pour titre : Despotisme mimstdriely et notamment le passage 
suivant, etc. 

» Et commis ainsi : i^. Le delit d'attaque formelle contre 
I'autorite constitutionnelle du Boi et des Chambfes ; 2^ le 
delit de provocation k la desobeissance aux lois ; 

n Delits prevus par les articles i , 2,3,4^^^^®'^^^^ 
du 17 mai 1819^ 8 et 10 de la loi du 9 juin de la meme 
annee. 

» 3*. Contre Gevaudan, Etienne, Odillon-Barrot, Me- 
rilhou, Jolj et le comte Pajol, d'avoir, le 3i mars 1820, 
dans un imprime distribue, et dorit la teneur suit : 

» Souscription pour le soulagement des personnes ddlenues 
en vertu de Icf loi du 26 mars 1820 , etc. 
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» Commis : i * Ledeli t ^'^ttaque fermelle C4)lltre I'autmit^ 
cbAstittttionnelle du Rm et des Chambres ; 2* 1e d^Ht de pro- 
vocation k. ]a desobeissance aux lois; 

M Delits CO AA«xed et prevus par les art. i , 2 , 3 , 4 ^ ^ ^® ^^ 
loi du 17 mai 1619. 

» Renvoie lesdits Comte, Dunoyer, Legracieut, Gatlbert, 
Bidault, Bert, Voidet, Foulon, Goasuin, G^vaudan, 
fitienne , Odillon-Biarrot , Merilhou , Jolj et lecomte Pajd 
devani la cour d'assises du departement de la Seine , potir j 
#ti*e juges h la plus prockaine session, conformement aux 
dispositions de I'art. i3 de la loi du 26 mai 1819. 

» Et attendu qu*il ne rcsulte pas de Tinstructioh pr^v^n- 
tion snffisante contre Alexandre Baudouin , dfe s'^tre rendu 
tcompHce des deux di^lits d'attaque et de provocation ci-des- 
sus ^nonces , en iinprimant avec connaissance IVcrit du 
3 1 mars pr^cidemment designe : 

»> D^lare ti'y aVoir Ueu a suivre contre lui. 

» Reserve au tiiinistere public toutes ponrsuites cotilre 
tousauires sigiiataires de Timprime du 3i mars , conforrtie- 
wienl k !a \6\. 

n Ordonne que la^pr^sent arr^t sera execute a la diligence 
du procureur-general. 

» Fait au Palais de Justice, k Paris , le 5 mai 1820, en la 
^liambi*e du conseil , oii siegeafent MM. de Mtrviile et Du- 
paty, pti^sidens; MM. Plaisant Dudiateau , Pavjrot Saint- 
Aubin , De Bemy , Sannegon , de LaVeau , Dameuve , Ma- 
lartic , DeiFrasans , Moreau de la Vigeric , Villedieu de Torcy , 
Dehaussjr , IV^M. Silvestre jeune et Godart de Belbetlf , con- 
seillers-auditeurs ayant voix deliberative, tous composailt 
la chambre d'accusation , et qui ont stgne. » 

Des le 18 avrll , MM. Lafaj^ette, Chauvdin, 
Maau«l , Dupont (de TEure ) , Lafitte , d^Argeoson , 
Kcratry, Casiaiir Pcrier et Benjamin Constaot 
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avaientadresse^ aM. le procareur-g^neral Bellart^ 
la lettre saivante : 

« Monsieur k ^rocur^ur-geoeral, 

tt Nous apprenons que des wterrogatoiMi out M c«iin-> 
vamaeiB contre plosieurs citoyons signatair«s avec nous du 
prospeclcis d'une soiiscription pour le soliiagtuMnt des perw 
soane^ qui pourraient ^tre detenues en v^to de la loi du 26 
mars deniUr , wi de leurs families. Gonyaincns qu'aucun 
delil iv'exiite dans un acte d'kumaoite qui , Iqinf de proTO- 
quer U desobeissance a la loi , suppose ai| c<mtraire son ei(e- 
ctttioa^ nous le souunes i^silemeni que , si vous eti?z dans 
une opinion contraire , vous ne pourriez , saus prevarication , 
n^gligev les formes prescritetf par 1^ €liarte pour demand er 
a la Ckambro , f ui JH^erait )a d6yiat¥le » rautpri^ation d^. 
tt^us mettre en cause. Gette prevarication serait evidente , 
puisque, ^'il n'y a pas de delit, Tous poursuivez des inno** 
cens, et que , s'il y a delit, ce qui est inadmissible , vous 
vous afrogea le droit de tnanquer 4 des formes voulues par 
notre acte constitutionncf , pour ne poursuivre ce delit que 
partiellement. Nous atons dd , M. le procureur-general , 
vous adresser cette reclamation pour servir comine de droit 
auK citayens que vous ponrsuivez. Nous vous prions d'adres- 
Mv fi Tun de naus Totre reponse , el nous a vous rbonnaitrda 
vous saluer* 

»> Paris y le 18 avril iSao. >» (Suiyentlesaignaturef.) 

M. le procMreur- general ayait repondu en ces 
termqa : 

Parquet de la Cour royale de Pains. ^ 

Paris 19 arri], - 
H J'ai reju , Messieurs , la lettre que vous me faites I'hon- 
neup 4^ iK^'eqrire sou$ la date d'hier. I^es d^voir^ des magis- 
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tratssont regies par les lois. G'est a elles seules et aux tribu-^ 
naux qu'ils reimeiit compte de leur conduite. Voila leurs ar- 
bitres. Je serai toujours pr^t k repondre aux questions que 
ceux-1^ m'adresseront. Mais je vous prie d'approqver que je 
ne reconnaisse pas d'autre autorite ,etsurtoutce11equevous 
vous attribueriez sur le ministere public , et que jene saurais 
m^me comment definir. J'ai Thonneur de vouis saluei:. 
» Le pracureur^dnSral de Sa Majesie prhs la cour rojrale 
de Paris, Signe BtVLkKT. » 

A MM. le marquis de Lafayette , le marquis de Chauvelin , 
le marquis d'Argenson , Manuel, Dupont (deTEure), 
Lafitte , Keratry , Casimii>Perier et Benjamin<iConstant. 

Ces honorables deputes ecrivirent a M. le garde-' 
des^sceaux, pour demander que la procedure fut 
regularisee a leur egard y et qu ils fussent coihpris 
dans les poursuites. 

M. le garde-des-sceaux leur fit la reponse sui-* 
vante : 

Paris, 17 mai iSao. 
» Messieur^s, 

i> J'ai regu la lettre que vous m'avez fait Thoinneur de 
m'eerire , et par laquelle vous vous plaignez de la marche 
qu'a suivie M. le procureur- general du Roi pres la Cour 
royale de Paris, dans Kafiaire relative k la publication d'un 
pro jet de souscription prdtendue nationale, 

» II vous semble que c'est k tort que tons les signataires du 
projet de souscription n'oot pas ete denonces aux tribunaux, 
et yous demandez que la Ghambre des deputes soit mise a 
portee d'examiner s^il y ^ lieu ou non de poursuivre ceux de 
ses nqiembres qui ont signe le projet de souscription. 

» Les lois du royaume, Messieurs, cfaargent le ministere 
public d^ la recherche et de la poursuite de tous Icfs delits 
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dont la conuaissance appartient aux'tribunaux de police 
correctionnelle pu aux Gours d'assises : I'attention des offi-< 
ciers qui le composent peut etre CTeilli^e, leur vigilance peut 
etre eveillee par le ministre de la justice; mais ces magis- 
trals dirigent sous leur responsabilite ces recherches et ces 
poursuites. Us deferent aux tribunaux le resultat de leurs 
operations ; les. juges decident seuls quelle suite il convient 
de donner aux informations qui leur sont loumises. Le juge 
d'instruction , la chambre du conseil , la chambre des mises 
en accusation peuventsuccessivement ordonnerla recherche 
et la poursuite de toutes les personnes qui seront impliquees 
dans les faits inculpes, et la jonction des delits connexes; 
^ils ne le font pas , il est probable , il est judiciairement 
yrai que le ministere public a bien agi , et regulieremcnt 
dirige son action. 

» Bans I'affaire qui est Toccasiondevotre lett re ^Messieurs, 
la marche legale a ete suivie ; les juges onteu sous les yeux les 
pieces qui constituent ]ecor])sdudelit ; ils n'ont point ordonn^ 
des poursuites ou des informations nouvelles. Sans doute ils 
oat juge que la raise en accusation de tons les signataires du 
proj^t de souscription n*etait point necesisaire. Encet etat, il ne 
peut elre adresse aucun reproche au ministere public ; Tar-*- 
r^t de U Cour le jjistifie pleinement. Si elle avait pense que 
Finter^t de la justice voulaft que les niembres de la Chambre 
des deputes qui peuvent avoir signe le projet de souscription 
fnssei^t poursuivis^ elle n^aurait pas manque d'ordonner au 
procureur-' general de faire k ce sujet les diligences neces* 
•aires. 

» Telles sonty Messieurs, les seules explications qu'il soil 
en mon pouvoir de vous donner. Comme c'est k present aux 
jures et a la Cour d'assises qu'il appartient de juger du-me- 
rite de Faccusation et de la culpabilite de Taction denoncee , 
je doism'abstenird'apprecier Tunet I'autre. 

« J'ai I'honneur^ etc. ' » Siffn^ Portalis. » 

I 
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inyoqilerent Taut^rite d& la Cour royale par une 
requi^te dont voici la teneur : 

. • ■ * 

A MM* les premier president, presidens et conseitters 
compos ant la Cour rojale de Paris , siegeant en 
chambres assemblees, 

M Les aoussignes , membres de la Chambre desdeputes, ont 
Fhonneur d'exposer a la Coiir qu'ajant et^ charges , par un 
grand noznbre d^ leurs collegnes , de faire la repartition des 
fonds provenant d'une soascrtption de bienfaisauce , ils ont 
cru, ainsique les autres^personnes honoreesdu meipe soin, 
q^i'il etait convenable de consigner dans un ecrit public Tex- 
pose de leurs intentions. 

M La publication Jte cet ecrit est devenne le Hiotif ou le 
pretexte d'une poursuite criminelte-;> et , dans ce moment , 
une partie des signataires sont traduits pour ce fait devant 1a 
Govtr d'assises du departement de ]a Seine. 

4»; La composition et la publication, de cet ecrit sont des 
^itsandivisibles, ddnt la crimiualite ou I'innocence est la 
m^oie pour tous les signataites , sans distinction de per • 
somifs. . ■ ■ . ' - 

•» Les .soussigB^s ont cru do leur devoir de repousser le 
privilege d'irapunite que le sllenoe'da ministere public pa- 
raissait creer en leur faveur. 

» En consequence , par une lettre du i8 ayril dernier , ils 
ont in forme M. le protureiir - general qu'ils ^taient signa- 
taires de I'ecrit incrrmine'; qu'ils s'en'recorinaissaient les au^ 
teurs i et Font invite al piiendre les mesures legales pour. les 
meXtre en cause • s'il v a del it , et eviter ainsi de se consti-. 
tuer lui-meme en etat dq prevarication. 

» Par une lettre du meme jour , M^ le pfocureur -general, 
a fait connaitre son' refus , en s'abstenant de inotiver ime 
aussi etrslnfge conduiW. 
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M Les soussignes ont appele,. $nf ce^jateme , Fatten ti on 
da gouyemement ; ^et, par une Mtre clu ^ mai , Ic sous- 
sec re taire-dT tat au departement de la justice leur ^ fait 
connaitre qu'il croyait devoir s'abstenir d^influencer la de- 
termination du prociireur^general , et t{de de droit h'appar- 
tient qu'aux tribanaux. ^ i - 

»' Les soussig,n^'$,jpfraever«nl idans la pensee^qtte.cettjs 
deception de personnes est contraireaux devoirs du iniiii^ 
tere public , dont I'inertie ne pourrait. etre excusee qvia .pai; 
rimpossibilite d'obtenir les raoyens de poursuivre regulie- 
rement u'ne pa;rtie des pr^ Venus. .j . . . ^ 

M Le derniermoyen legitime qui reste' encore pour fafre 
cesser cet abus, cVst. d'avertir la'Coar r6yale, qui ;efrerc6j 
en chambres assembl^^ 9 • Ic droit de diriger Tactioni (pfi^^ 
blique et de contraifidre le procureur- general k remplijc 
ses devoirs. 

» En consequence, ^t anx t'erihes'de rarticle 11 de la 

' ' ' ' 

loi .dfi> ao- avril 1610 ,. les seussigWe9 ^tipplwiit la Cbui^ , eit 
chamWes asfemb.l^s.^.de leur. dbnner, ftcAe de leurs prec^<* 
dentes declarations; <e faisant, de.f^v^mler'le procur4Hr-» 
general, pour lui enjoindre de pourtuiyf^e, a raison. jdes 
fails denonces , contre tqutes personnes, sans distiYictiofi 
de qualiles; en 'c6ns^uencie ,'de' seretirief par de vers' les 
antorites tchnpi'l^te^j pddr oBtenir^ tonnes Autori^a%ions 
preal{d>le9 req^ii^s paries loisldie I'lllHIt^'ifis^a-vis^ de qiit 
de droit ; comme ;apssi de-^^tfi^^rja Caiin4e!ses dlBgealcea 
SOUS la huitaine , «t ferez justice. , r /, . •* 




II ne fuj rien statue sur.cel'te requete. 

Les quinze citoyens mis ea prevention par 1 arret 

3* 
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du 5 mai^ farenl cites a comparaltl*e devant la Cour 
d'assises^ le 5o du mdme mois. La veille ou leur 
nolifia une liste de trente-quatre jures^ qui de- 
yaient coacourir a former le jury de jugement. 

Cette liste compreuait MM. Reoard (Axel-Aa- 
guslin-Fraocois), redkcteurauministeredes affaires 
«trangeres , rue Hillerin-Bertin , n. 7 ; Bourdereau 
(Jean), proprielaire^electeur^ rue d'Eafer^n. ao; 
Brossia de Saiot-Didier ( Anne-Louis ) ^ referen- 
daire a la cour des Comptes, rue de Provence ^ 
n. 54; Cahifer (Jean-Charles), ^^rfevre, electeur^ 
-quai des Orfevre's, n. 58; Cauthion (Claude), 
avoue de i'* instance, rue de TArhre-Sec, n. 48; 
Crette (Francois-Domi nique), proprie taire, electeur, 
rue des Jeuneurs, n. 10; Dabo (Maurice), institu- 
teur, electeur, i^e des Fosses-Saint- Jacques, n. 16; 
Deberaud de C6urVille (Charles-Marie), chef a 
Fadrtiiniislratioki des contributions indirectes, rue 
d'Anjou,au Marais, n. ^; Debray (Francois-Marie^ 
Eugene ) 9 membre du Gouseil des.artsetmanufac-^ 
tures, electetH*,TuedelaCha!^89ee-id^Antin,n. 5o; 
Debreban (Louis), prOprie taire , ifl^cteur, boule- 
vard de la Madelaine, n. 4> Deliege (Charles- 
Marie), avocat auxConseils, rue des Poulies, |^a4j 
Desaaibucy(Jo$j&pb-AnVbine-Fran€ois),propri^ftre, 
electeur, rue HoQtmdrtre, tl. iSy; Desprades p^a- 
briel-Pierre-Michel), roembrc de la cpn^mission 
des contributions directea, rue Neuve-des-Pelils- 
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Champs; n. 47; Dinet (Charles-Louis)^ professeur 
a la facultedes sciences , rue SaiDte-Croix-de-la- 
Bretonneriey n. 28; Dubut ( Louis-Celeste- Antoine- 
Henrielle), ch^f 4e bureau $u Hiiju'slere de Tinle- 
rieur, electeur^ hotel dufiii^istere; F|eurot ( Jean- 
Louis^Charles)^ proprMtaire ^ eleot^nr^ ru^ et lie 
Saint-^Louis , n. 69; Gadard (GlauderFeJix),aYO- 
cat^electeifr^ plage Dauphioe, 19 . 2^;GouiD(Louis)9 
sous-chef a radministra.tipn des.poides, rue Mod- 
torgueily 0.4^; Langlade (Jeaa-Baptiste-^ Jacques )9 
directeur d un bureau de poste > rue Duphot ^ n. 34 ; 
Larsonnier ( Laurent ) ^ tresorier de la Chambre des 
pairs, au palais du Luxembourg; Laudy jeune 
(Francois) , sous^chef au ministere dela justice , rue 
de Surene,n. 4; Leconte (Pierre-Francois) , jouail- 
Her, patente de 3* classe, rue du Coq-Saint-Ho- 
nore , n. 9; Legrand de. Vaux ( Jacques- Valery) , 
proprietaire , electeur, rueNeuve-St.-Gilles, n. i5; 
Legras (Louis-Charles), payeur.au tresor royal, 
rue Porle-Foin , n. 19; Lerebours, (Ambroise- 
Vincent-Hippoly te ) , inspecteur des posies, el^- 
teur, rue de Conde, n. 28; Lherbelte (Charles), 
notaire royal , rue Saint-Merry , n. 25; Massienne 
(Joseph ) , negociant, electeur, rue de la Verrerie, 
n. 87; Moufle (Nicolas-Francois), proprietaire, 
adjoint au maire du S"^ arrondissement, rue du 
Cherain-Vert , n. 5i ; Petit Dautrive (Pierre-Louis- 
Stanislas), avocat a la Cour royale ,rue Sainl-Ger- 
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inain-rAuxerrois/ n. So, maintenant passage des 
Petits-Peres, n. 9; Pineau de Viennais (Marie- 
Antoine ), proprietaire, electeur, rue de Vaugirard, 
n. i5; Pinondel de Cham parmois (Jean-Marie), 
proprietaire, electeur,' rue du Temple i n. 94; 
Qualremere de Quincy (Anloine-Chrysost6me), 
membre de FAcademie royale des inscriptions et 
belles-lettres, me de Conde n. 4? Taillandier 
(Rene) , avoue de i'* instance , rue du Dragon, 
n. 5o; Tressy ( Jacques-Charles ), sous-chef aumi- 
nistere des finances , cout des Fontaines, n. 7. 
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COUR D'ASSISES DE PARIS. 



■aa^—^ 



QUESTION PRtJUDICIELLE. 

AUDIENCE DU 29 MAI. 

Dis les neuf heures , la salle d'audienc#^Uiit remplie 
d^un nombreux et brillant atiditoire. 

MM* les prevenus arrivent saccessivement^ Toutes les 
personnes qui les conndissent tiennent a honneur de lea 
saluer et de leur prendre la' main. 

La Cour entre en si^anoe.i dix heures un quart. 

M. MoreaUy presidetu : a Je recommande le plus 
grabd silence. JIuissier , faites Tappel de MM., les 
pr^venus. » 

L'huissier appelle MM. Comte et Dunoyer, ^diteurs 
du Censeur europeen i BidauU, OF-^diteur >du -C!o;i5tiVii- 
tiormel; Legracieux , ^diteur de la Renommee ; Gaubert , 
4diteur da Co^r^ier fran^ais.; Bert, ^diteur de Vlnde-^ 
pendant^ Voidet^ idiienr deFJlristarquefrancais; Fou- 
Ion, ^diteur des Lettres normandes; Gossuin, ^diteur 
delaBlblioihequehislorique^ Gevaudan, administrateur 
des niessageries ; Etienne, homVne de lettres; Odillon- 
Barrot, avocat aux conseils du roi et k la cour dc cassa- 
tipn; Merilhou, avocat a 1a Cpur royale ^ Joly ( de 
Saint-*Quentin ) , manufacturier , et comte Pajol , offi- 
cier-g^neral en retcane^ - • 
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Tous r^pondent k Tappel, except^ MM. Gosiain et 
Joly (de Saint-Quentin). 

M. ravocat-g^neral de Broe reqaiert qu'il sou proc^^ 
par d^faut contre les deux absens. 

Le greffier, par Tordre de M. le pr^ident, donne 
lecture de Parrot de mise en prevention. 

Apr^ la lecture de cet arr^t , MM. Gossum et Joly 
(de Saint-Quentin) sontappel^s de nouveau. M. Gossoin 
86 presente ; M. Joly continue d*6tre absent. 

M. de Bro€ conclut k ce que M.*Joly soit d^lar^ 
cDupable des A^iits qui lui sont imputes ^ et k ce quHl lui 
soit fait application de la loi p^nale. 

Apr^s une demi-heure de d^lib^ation , In Cour con-^ 
sid^re que M. Joiy n'a pas m^me 4ii interrog^ sur les 
faits qui lui sont impute. EUe ordonne que la proc^ure 
^cra mise en ^tat, a regard de ce pr^venu. 

On passe ensuite au proems des prevenus pr^sens. 

Les prevenus ont ^te ensuite appeles dans la chambre 
du conseil pour y exercer le droit de recusation que la 
loi leur accorde. Tous ont declare qu*ils n*avaient aucnne 
recusation a exercer. lis ont pens^ que ceux de MM. les 
}ures sur lesquels pourraient tomber les recusations , ne 
leur ofiraient pas moins de garanties qu^ ceu^ qui se- 
raient necessairement appeles a prononcer stir la pre- 
vention. ' 

Les prevenus et )es ]ure$ entrent daps la salle 
d'audience > et pr^^iitent place. 

M. le president lit la formule du serroent qui doit 6tre 
prfete par les ]ures. - c 

M, Darrieux ^ a^cat aux Conseils da Boi et^ la 
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Cour de caMation , d^fenseur de M. Odillon-Barrot, son 
confrere : (c La Cour ^ait que nous avons des luoyens pr^? 
judiciets a proposer. » 

M. le president : n |ls ne peuveut fttre proposes qu^a- 
pres la lecture de Parrot de mise en prevention. » 

Les jurds pri&teni le serment requis. 

Le greffier donnede nonveau lecture de I'arr^t de mise 
en prevention. 

Immediatement apres, M. Darrienx prend lea ccm- 
elusions suivantes : 

ic II plaira a la Cour , 

V Attendu que les &its qualifies d^lits, dont les sus- 
nomines sont pr^venus, sont npn^seulement eonnexes , 
mats identiques avee celui pour lequel il a ^t^ fait dea 
reserves par Tarrl^ de renvoi contre diverses autres per- 



sonnes ; 



% Attendu quMl est de principe qu^enmatiifcre correc- 
tionnelle et criminelle les procedures doivent 6tre' ins- 
truites et jugees indivisiblement contre les auteurs et 
complices d'un deiit; 

» Que ce. principe est consacre, notamment par lea 
articles aa6 et sa^ du Code d'insti^ucttpn erimineUe ; 

)> Qu'en fait , Tecrit du 3 1 mars a ete signe par qoinze 
individus , que six seulement out ^t^ renvoy^s devant 
la Cour d*assises , et que la< prdcedijre n^est pas ^i eiat, 
a regard des autres, malgre leur declaration, le fait 
constant de leur signature et leur requisition fbrmelle 
d*&tre ponrsuivis conjointement ; 

» Attendu que leur presence est indispensable, tant 
dans Tinter^t de la justide que dans celui de tons lea 
prevenus actuels : 
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D Snrseoir aax d^bats jusqn'a ce que rinstraction ait 
^ie completee , a regard de toous les parties. 

» Ce 29 mai i8'J0..)> 

( Suwent les signatures des prex^enus , et ceUe de 
Mf Cache, leuraiH)ue,) 

M. Darrieux s^exprime ensuite en cefi termes : 

a Avant de justifier Fexoeptioo pr^ndicielle , je dois 
m^expliquer, et prevenir toiite meprise sur les motifis 
qtri determinent les prevenus a la proposer* 

Tout homme de bontie foi ( et nous n^essaierons de 
d^sarmer ni la malveillance ni la passion ) , tout hon^ne 
de bien et de bonne foi les absoudra du fletrissant soup9on 
d^avoir voulu, par cet incident, binder un jugemenl 
quits redout^raient dans le trouble de leur conscience , 
ott.par une defiance injurieuse pour les magistrals aux- 
quels leur sort est commis. 

Nous-tn&mes, Messieurs, qu'il nous soit pcrmis de le 
dire , nous qui venous les def<^dre avec le z^le et Fin- 
t^ret de Tamitie, nous ne serious pas leurs origanes, s'ils 
n^avaient c^de , dans cette circonstance , a des consid^ 
rations plus nobles. et d'un ordre plus ^lev^. 

Mais* accuses , puisque enfin c'est la condition sous la- 
quelle ils paraissent dans cette enceinte; accuses , its 
n'oublient pas qu'ils sont Fran9ais et citoyens. 

' lis ont'Vu V dans la^ procedure dont ils sont Tobjet, une 
innovation Strange , une derogation au droit cdmmun , 
trop dangereiise par ses consequences pour qu'ils con- 
sentent a la sanctionner par leur. silence ^ 
' Et c^est moif^s dahsle soin.de leur defense peraonnelle 
que dans Tinter^t geii^ral, quil fault chercher les v^ri- 
tables motifs de leur determination* » • 
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Aprfes avoir expos^ I'^tat de la procedure, M. Dar- 
rieux entre en discussion, et continue en ces termes : 

<( II est , Messieurs , des propositions qui se d^montrent 
par leur seule ^nonciation ; 

Telle est celle-ci : 

» 

La oil la m^e action ^ commune i plusieurs ^ est im« 
putee a crime ou d^lit , la condition de tons doit ^tre 
egale : la justice et rbtuqanit^ seraieflt r^voltees d^une 
deception de personnes , d*un privilege en mati&re cri- 
minelle. 

II n^est tlonn^ a aucun peup}e d^avoir une legislation 
parfaite, Mais aussi , parmiles nations civilisees, il n'en est 
point d^assez d^gradee pour meconnaitre cette verite 
morale , cet axiome d'dternellp raison ^ il n*en est point 
qui ne Fait ou explicitement ou virtuellem^nt coQsilcree 
par ses lois fondamentales , et , grace au ciel , nous 
occupons encore un rang assez ^leve dans T^chelle de 
la^vilisation pour ne pas meriter ce reproche* 

D'apr^s nos lois , la poursuite des crimes et delits n'est 
pas seiilement , un droit , mais lin dcToir du ■ ro-inist^re 
public. Ce neserait pas un m'oindna reproche a lui faire, 
de laisser imputiie une offense a la societe, que de 
troubler le repos des gens de bien par des poursuites 
inconsiddr^es , en r&vant le crime oiv U n'exist^ pas. 

Mais si la paix publique est le but comme la limite de 
ce pouvoir terrible dont la societ!^ arme le magistrat, 
nous le demandons : ce pouvoir s'etetid^il jusqu'a intro- 
duire des distinctions, scinder nn fait , y voir pour les 
uns matiire a poursuite, pour les-autres un acte indif- 
ftrent, lorsque ce fait, sa morfl/iife etleurs auteiirs sont 
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indivisibles et ne forment, si ye p^iis m'exprimer aiosi, 
qu'une unite maihematique ? 

Qae sera-CQ si le privilege cr^^ pour les uns est un 
dommage pour les autres ? 

RappeloDS que raccusation est qualifi^ de provocation 
a la desobeissance ^ux lois et d*attaque formelle contre 
Fautorite constitutionnelle du Roi et des Chambres ; 

Que , pour la )ustifier , on presente nos cliens : 

D'abord, com&ie complices des r^acteurs de Tecrit 
du 3o mars ; 

Ensuite , cpmme auteurs et signataires de Tavis public 
sous la date du lendemain 3i mars. 

Sans parler encore de cette complicity , qui me four- 
nira plus tard un argument nouveau a Tappui de Tinci* 
dent pr^judiciel , je ne considere ici que ie cbef de pr^ 
Tention qui leur est personnel et direct, celui puis^ dans 
recritduiimars. ' 

Certes, on. en conviendra fesp^re, Ie d^lit n'est ni 
dans la souscripUon, ni dans la publicite qu^on Itl^a 
donh^e , consid^r^es en elles •*> rai&mes el d'tMie maniire 
abstraite ; on ne d^b^ii pas auv lois , on n'atlaque 
pas Tautorit^ donstitutionnette du I^oi et des Cbambres , 
en ouvrant publiquement une souscription pour Ie sou** 
lagement des detenus ou de leurs families. 

. Le d^Iit , s^il en existe , sera dans Fintention plus ou 
moins manifeat^e psir ja for^i? de Vecrit qui d<^cilera 
un hut coupable qu'oi^ veiU atteindre k Taide d'un^ 
o^uvre de bi^nfeisanoe. 

En uh mot, le delit 8(era, ilon dans le fail materiel^ 
mais dans sa morafite. 

Or, cette moralite n^est pas chose absolue, mais con- 
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jecturale et relative* EUe ne devient T^rit^ de jugement 
qoe par une appreciation d^^i^men^ divers que la cons- 
cience de AIM. les jur^s doit paiser dans I'instruction et 
les debats. 

Ainsi le nombre , la quality des pr^venus , leurs ante* 
cedens, leur existence actuelle dans la soci^t^ , leurs rap- 
ports mutuels, riufluence que certains d'entfe eux one 
pu exercer sur les autres par leur caract^re ou leur 
eminence politique ; enfin, et peut-^tre plus que tout 
cela encore , le d^bat oral , cette ^preuve presque tou* 
jonrsd^isive pour le crime ou Finnocence : voiU quels 
sont en cette matiere , k charge ou k d^charge , les ele- 
mens iiecessaires de la convfction de MM. les jur^s. 

Que feriez-Yous, Messieurs, en divisant Taccusation , 
en formant deux classes d'individus que la m&me destihee 
confond ^ en isolant quelques prevenus de ceux qui se- 
raient leurs complices necessairefsi^ 

Vous priveriez ceux que le ministere public a, paf 
exception , vou^s k la poursuite ; vous les priveriez d^une 
portion notable de leurs moyens di3 defense naturelle 
et legale. 

Je sais que lorsque quelqUes-iins des auteurs dii fait 
i'ncrimine se l^otfit sdustraits a Taction de la justice, la 
poursuite centre dent qu^elle a ^isis nen doit pas §tre 
ratentie : c'est tihe exception jusufil^e par la necessity. 
Rien de semblable ici ; les co-signataires de T^crit n out' 
pas fui k la nouvelle des recherches dont Tecrit ^tait 
robjel. 

Mais ce serait dans hos fastes judictaires le premier 
exemple d*un choix discretionnaire cfntre des ibditidus 
tous anteunsdu m^efait, tous, au ml^me titre^ inno«- 
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cens ou coupables^ tous presens, et que le ministire pu- 
blic, selon sou bonplaisir, chargerait ou abfioudrait du 
poids de raccusaiion. 

II est, dans cette afTaire , une circonstance particuliere , 
et qui fera mieusc rQS3prUr encore Todieux et rillegalit'e de 
ce sysleme. 

L'arr^t, apr^s avoir declare la pri^yention contre lea 
^diteurs resppnsable^s des journaux , pour rinseriion do 
Tecrit du 3o mars , atteint encore nos cliens conime cpm- 
plices de ce delit. , , • 

Ainsi done , nous sQmrpes devant vops , et pour jusii- 
fier notre fait personnel, Yecrit du 3( mara^ et.ppur 
nous defc^tdre d'une , pretendue compUcite dans le fait 
d'autrui , Tecrit dela v.eille, 3o mar5. 

Nous nanticipons passurla discussion aq fond^ il est 
k croire que le ministere public .chercbera a etabiir cette 
pretendue complicite autrement que par de vagues alle- 
gations. . • 

M^is,en attendant, q^Q .^es preuye^.nous apparaissent , 
retenez , Messieurs ,. cette r^pon^e faite pav Bid^ult dans 
Finstruction ecrite: 

^. « L'article. du 3o mars a ^te eftiyoye au bureau du 
» , Con5aYijrfio^/2e/ par environ cinquanted^put^s'.MM. La^ 
)) Jitte, Benjamin-Comtant e% f^utre^,,,)?^ . 

II est encore a . remarquer. que .tou;s[ les ^utres journau^ 
declare!) t que Tarticle leur a et^ transmis par le Consti^ 
tutionneL .. ... • . 

Si done Tassertion de Bidault se v^rifie, nous somQ]^9] 
a la source : les auteurs de l^cri|, les jcoiup^les, si f'on 

Veutji SOnt COnnuS.^ :;;:•• • r. •';:..•.:» 

ie'.chefde,^,c<^njjplicU5^^^ .ip9,^s. .q^'on pe.. 
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suppose que nous, citoyens priv^s, avons fourni des 
iDstructicms, nOa plus aux journalistes , mais-acinquante 

depute. 

L'accusation contre les journali^tes eux-m^mes e^t, 
sinoB delruite., au moins bien aiSaiblio; le faons sens 
de Bidault vous la dit :. 

A Je.oe erois pas, etc, , que ces Messieurs^U aient 
» eu en vue , dans ceite souseripdoii , d'atiaquer cette 
M chose-la, :parce que oes personneisi-la connaissent les 
M Lois ^ ce s<^nt dea deputes, ils doivent connaitre leurs de* 
» voilrs....)) ... 

Ge qui importe done essentiellement k tous los ^re- 
venus, c^est que La declaralion de Bidault ne resteipas 
dans les. t^rmes d'un^siqn pie allegation i» 
' Qu^on le mette done, en presence dc ceux.qa^il a sigual^s 
a la justice commet autciurs du pretendu d^t-, que Mes-* 
sieurs les depVit^ paraissent.au i^ilie4i;de nous, on poim; 
demeniir Bidault, ou poup reconnaiii^jre^rit cotfinie 
leur ottVrage , et .le yenger des , a^tticpi^ dU; omistj^re 

Mats ptaeer fedauh sdbs le gtaive d^k loi , 1^ )ivrer 
iibm^diafemmt atiit d^bAls ] lui ,' ses - acKertos ei hmn 
pv<Steiidu8 ; eompti<;es ,' alors qu^on c<>tivfitait 'd'nn^ sorte 
df4pAp^ ou plut6t' qft'on refuserait le pefilleux honneui^ 
de^r^preuve f^ ceu^ quine denleindetit qu*4 la stibir;^ 
edux qui d^unmot'^raitciront tout, termi^ront timt , 
ou du moins changemnt toute la &de' de' I'afFaire en as* 
sumant^ euxseuls et le fait materiel: et sa morality.... 

'^Voil^, Messieurs, ce k qtfoi r^sistenJt inviticiblement 
ma raison, la v6trc : conception bizartie^'itihuiiiiaine, et 
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cens ou coupables^ torn prese 
blic, selon son bon plaisir, 

poids dc Taccusation. 

II est, dans cette affaire 
et qui fera mieusc.rt^sQr 
ce sysleme. '-. • 

L'arr^t, apr^s a'* 
^diteurs resppnsah 
Tecrit da 3o mar 
plices de ce df 

Ainsi done 
fier notre ^ 
nous defe!' 
d'autrui 

Nou 
a cro* 
pr^' 



mnction dans le Code 

\te de la devanr 
09€r an TOT 
es k des ' 

voir r 

^|: 

' son silence 
centre lesquels il n'ag». 



^vs , Tobjection ne pour rait nous 

. leur noble caracibre nous assure 

oat ps^ de riinptnift^ a un si faaut prix. 

inmes bien inforauis, d^ja avant Farrit qui 

s preveiitis devant Tom, ils avaient eux^m^mes 

.e contre cevs& hultiiliante exception. 



^^ jeptM^ les choses ^utbien chakige. L'arr^l atteint ks 
tins sans absoudre les autres : il ne (wi qu^^tablir entre 
tons un ordre chronologique, une sorte de pr^s^nce. 
I$ur quinze si||^tdres de Tecrlt, six , les citoyens de 
e^ditson pr«He> . sent mis au)Ourd*hui en injfiettient. 
liesnenfatilreisi^l^aibr^ de la Clumbi^e des di^puti^s^ scat 
plac^ sous ulne reserve formeUe, qui 1^ ayei;iitque|JU(^ 
on nicMns pi^<H;hajnement ils seront accuses a leur tour. 

Eft. on peul se demander laquelledies cQuditions^ de k 
)eur ou did' civile ide iips cliens., e#t la meilleure* 

Et to effete dc deUt choses Tune: 
; .Ou ceux qui les pr^^^dent sur.ces bancs seraient c^n- 
damn&, et'lacoqdawiiaiiOn lea. aUeindrait ieux-m6m«s> 



^ «.«^M» BioraWfcier "^^ ^ 



4e se defiendre v ns Tordre l^gal ; 

Oa bicD vos cJic » trices de rinnocence au^ 

\l, les depii j .. 

^a tesetv* i 'e impatience par le 

-in m I i i «n grand acte de 

' I ^ votre arrit, quel 
.aieui:>, ^ ''e respect. » 

ai»ir cette prevt.. 
aente, cette sorte d'inlerti. ^ ^ P^^ 

^ole^ cemesemble, avec k oaractere p 
rev^tufl. 

lie o««pr^sente a la Cour., ctkambrea assembW * 
recpi^ dont voici la teneuv : ^9 

(M*' Darrieux donne lecture de cette requ^t^ \ 

\ov^.]U^^ve»y Msssieuifs , si eette ^irconstance setlc 
et indefnendafiaivien^ de \a demande que nous en< faisoQ^ 
noiisrin4&ni«s , ne soffit pas pour miotiv^r k sursis* a Vf^^ 
yerture des debats. 

Mais- a>lors xs^me qpe leur demarobe i^'aurait aucune 
ioAuieBce sur votre delibesatioE^, les droits denos diens 
aerateut e&tiei^s ^ et vous auriea k l£|s appi^ier* 

Tai dit, et je crois avoir prou^e qu'il$ elaient foitd^a 
a.se plaindre qWon eut soostpait a une instruction cocn- 
mu»6 fit. ainwltanee qfialqiiaa-uiiis dea si^ataires de \% 
cfifiidu 3^1. mars. 

Tajoute Bnaintenam que Ik r^rve sous laquelle on a 
plaee MM. les deputes eac ua grief* ^e plus pour les si» 
gqatairel cou^itues en preyen|k)»* 

Si le ministire public s^^tait interdit sans retour toi^e 

4 
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acUon contre eux, si leur immunity eut et^ pleine et 
definitive, ils seraient Strangers aux poursuites, et, par 
UDe fiction legale, Strangers m^me au d^lit, s'il en 
existe. 

Dans ce cas , nous les aurions appel^s aux debats , non 
plus comme consorts, mais comme temoins^ et certes, 
Tappui moral de ces hommes sur qui une partie de la 
France s^est repos^e du soin de stipuler ses plus grands 
int^r^ts, aurait et^ de quelque valeur dans la deliMra-* 
lion de Messieurs les jures. 

Eh bien , Messieurs ^ ce grand avantage , la reserve in«- 
s^r^e dans Tarr^tnous Fenl^ve* Elle les marque au front 
du stigmate de la complicity : ils ne peuvent plu^ rien 
pour hous , plus rien pour eux-m6mes. Leur temoignage. 
est sans valeur, parce qu'ils serviraient leur cause en 
parlant dans la n6tre. 

Messieurs , est-ce au temps ou nous vivons , et con- 
temporairement au grand spectacle que noUs donnons a 
Funivers , en fondant les garanties de nos droits politi- 
ques et civils, qu^on violerait a notre ^gard le plus sacr^ 
de tons, eelui de la pleine defense en matiire criqiiinelle ? 

Non, Messieurs; et ilvous est r^serv^ de pr^venir les 
consequences graves de 1 erreur que nous relevpns dans 
I'instruction de ce proc^. 

Si le temps a manqu^ au minist&re public pour rem- 
plir les formalites qui doivent preceder la mise en juge- 
ment de MM. les d^put^s^, rajournement aux prochaines 
assises lui permettra de satisfaire a ce prealable. 

Rienn'e^t d'ailleurs en peril; alors, comme aujour- 
d'hui^ les prevenus viendront subir T^preave a lafi[aeUe 
on les a soumisL. 
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Mais nous serons rentres dans Tordre l^gal ; 

Les regies , les formes protectripes de I'innocence au^ 
roni eie observites. 

£t au jour attendu avec uue egale impatien<;e par ie 
public et par les parries; au jour ou un grand acte de 
justice terminera ce memorable proci^, voire arrdt, quel 
qu'il soil , commandera les hommages et le respect. » 

M. De BroSy avocat - general ^ repond a peu 
pres en ces iermes : 

« On reconnait, dit-il, dans le minist^e public, le 
droit de diriger des poursuites dans Tinter^t de la society \ 
mais est-il c^lig^ de poursuivre vA\t ou telle personne, 
et surtout doit-il compte a celles qu'il pourstni? 

Non , Messieurs, il n*ex;iste dans le Code aucune dis- 
position semblable : ce n'est que dans le cas ou une inr 
fonction lui .est faite par le ministre de la justice, aux 
termes de Tarticle fi^4 d^ ^^^^ dUnstruction criminelle, 
que Taction du ministire pubKc est forc^. 

On invoque Tinter^t de ceux qui figurent <w proc^ 
eomme prevenus : sHl etait ^rai que cet int^r^t fut reel 
dans la cause , les individus centre lesquels les poursuites 
sont dirig^es pourraient tirer, deFabsence desautres co- 
aignataires de T^crit iticulpe, toutes les inductions qu'ils 
croiraient utiles k leur defense : mais ce n'est pas un motif 
pour cQatraindre le ministire public h exercer son action 
contre des personnes k Tegard desqueiles it a cru devoir 
se.borner A de simples reserves, , 

Rien n'emp^*hera les prevenus d^appeler comme te* 
moius les deputes quails veulent signaler comme leury 

4* 
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complices^ ^t, l^s i;^serYes &iU3^ k leur ^gardi dajQS Tarr^t 
de renvoi pe a'y opposent ^n aucune mani^. 

D'ailleurs , toute equivoque est impossible sur Vobr 
\^t de la prevention; eUe se cpnopose d'un fait ipat^iel, 
la redaction et la publication d'un ^crit signale cooajne 
coupable; et cbacun des pr^venus peut se justifier^ s'll 
est possible, de sa participation a ce fait, sans qu^il soit 
n^cessaire d'appeler d*autres parties. Nous requerons done 
quU) soit pas^ outre au;!c d^bats. » 

M* Tripier: « Messieurs, s'il etait vrai que U loi 
n^eut pas prevu le cas qui nous occupe , et si vous n'^tiez 
rev^tu^ que. d^une sorte de pouvoir discretionnaire, Fin- 
t^r^t du pr^venu Qt celui de la aoci^te toute enti^re vous 
imposeraient le devoir d*admettre ie sursis qui vous est 
demande. 

Peut-^tre le miniature public a-t-il use de son. droU , en 
bpfoatu la prevention aux personnes quHl a voulu desi- 
gqi^r y a Tes^clMsion des autrea \ niais la son droit s'est ac- 
coippU. Votre juridiction souveraine commence au mo- 
ment ou il s*agit de decider s'il doit 6tre passe outre aux 
d^bats,; ^ ici, qi^and vous ^tes convaineus que k pre- 
aef)Qe.des, n^einbre^. di^ la Cbantbre des deput^a est indis- 
p^nsj^le fonr fixer la prevention sur ses veritables bases , 
votre Binpur poi^ la. justice et la verity vous present , |e 
ne Grai|a^<pa3( do I@ dire> le devoir d'ordpnner un sursis 
s^ux, debits, 

Aip.si| la preveiHipn t^mbera. de plein droit, quoi. 
qu'en ait di(( le ministers public, a Fegard des ^iteurs 
des journaux, si MM. . Lafitte, Benianun-^Constant , 
d'Argf^Q^U et, lea autrea merabres de la Chambre vien- 
nent d^di^r/e^ qu^iU. ovu eux^n^mes remii Tarticle du 
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3o maw k T^iteur du Constitutionnel ^ qu5 1'^ com- 
ixianiqu^ sur-le-champ ailx redacteurs des autreft jour- 
naux. • 

Quant aux signatiires de Tecrit du 3 c itikrs , ioiti le's tic- 
<svtse d^abord de cofuplicite dans la publication der^rticfe 
coasigtt^ la.veitte dans divers JY>urnau^ ; fHais cette pre- 
vention de complicite tombe , si les auteurs de Tarti^^t'e , 
on ceux qui yeulent en assumer sur eux t6ute la respon- 
sabilit^ 9 se presentent dev^nt la justice. 

Relatiiremettt au chef pariiculier de preVtentioll , <![U^on 
rlittache k Vitnt du it mars, it n'est pas d'un uioindre 
iut^r^, pour ceux qu'on a knis en prevention , coihlne 
tigciataires de eel ectit, de voir figurCr k c6i6 d'euk \(ik 
inembres^ houorables de la Chamb^e des d^put^s , qui 
sont tes veritable^ ci^ateur^ de r^tablissement , doht Texis- 
tence a ete auttottcito au public par ie prospectus du 
3i mars^ d'liutattt que les qualities parsonn^lli^^ de cos 
pr^tendus v^ompiices suffiraient potir faire repou^ser \a 
prevention qu^ou veut ikire plaUer stir nos cli^ti^. » 

En ferminant, M* Tripier se livre h une discussion 
de droit approfondie, pour justifier les conclusions prises 
par M* Darrieiix. 

M* Favocat-gi^neral se borne h declarer qu*il persist© 
daus ses conclusions. 

M* Dupin: * Messieurs, crby^z qu'ilen coAtc beaucotip 
aulcprevenuddesevoiroblig^sd'etoiployerpr^udicieHement 
d«6s moyensdeforme quiretard^h)ntle jugeuieiitdu proces, 
et qui auront pour effet d'eloiguer lepoque d'un acquit- 
tement sur leiquel lent iUn6Cehce leur donne dtoit de 
conipter , et dout VhonoraMe compositidn du jury actuel 
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* teur off re un gage si rassurant / . « ; Mais , c'est a ceikx qm 
souflTrent pour les principes, k les d^fendre. J^ ne re- 
prodnirai pas les argumens qui viennent de vous etre pr^ 
sentes avec tant de force et de sQlidit^, par les deux ha- 
biles confreres qui m^ont prec^d^; maison nie r^vidence^ 
il faut done la prouver; on se meprend stir le stos de !£ 
loi, il importe de le fixer. » 

Ici , M" Dupin pose comme une rigle foiidainentale ^ 
en fait de jurisprudence criminelle, que Tibdi visibility da 
delit entraine celle de la procedure , et que tous les pre- 
venus d^un m^me delit doiventetre jugesisimuhanement* 
A Tappui de son opinion, it cite Touvrage de M. Legra-^ 
verend sur la L<^gislation criminelle , et le commentair^ 
de M. Carnot qui, en sa quality de membre de la Couf 
supreme, de cette Cour qui a pour devise Idlbi , est par-^ 
la m^me un de ses plus surs interpretes. 

II prouve, par les articles 226 et 227 du Code d'ins^ 
traction criminelle, que lorsqu'il s^agitde d^lits connexes^ 
il doit ^tre statu^ a regard de tous 1^ pr^venus par nil 
seul et m^me nrr^t. Or ici , dit-it , il y a pliis cpie con^ 
nexit^ ; il y 3 identity. II s'agit eflectivement du fait unique 
d^une souscription etablre par plusieurs indtvidus dans 
les m^mes circonstances *, et. ^e f^it, d^lit on non, est 
prouv^ avec une egale certitude pour les tins f comme pour 
les autres^ il Test pour tous ^galement, ou ne Test pour 
aucun. Le fait ^tant indivisible, les ^uteurs de ce fait 
etaient inseparables. . Pourquoi ont-ils don^ ete trait^s 
d^une roaniire si differente? 

On objecte le pouvoir en quelque fa^on discr^tionnaire 
du minist^re public : il poursuit h som gr^ les d^lits et les 
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persoDiies que bon Itii serable, selon quHI le juge con^ 
forme k TiDterftt de la soci^te. II ne doit compte de seB 
motifs k personage. 

<t Sans doute, dit M* Dnpin , il ne doit pas compte I de 
simpfes particuliers , mais il se doit compte a lui-m6me 
et jilaloi. Or, sa conscience lui dit qu^un magistral ne 
doit pas faire acception de personne ; et la loi Ini dit 
qii'il doit egalement poutsuivre tons les d^lits et tons 
les delinquans^ 

D*aiUeurs , les choses ne sont plus dans cet ^at natif, oA 
M. le procureur-g^n^ral pent delib^reraveclui-m^mes^il 
poursuivra ou non* II a cm voir un delit dans un acte de 
pure bienfaisance; il Fa poursuivi : un arr^ta renvoye une 
partie des signataires devant la Gour d'assises , et reserve 
des poursuites centre les autres. Ces reserves ne per- 
mettent plus auministere public de laisserceuxquien^^nt 
Fobjet dans une position equivoque etmixte, inconnuedans 
nos lois, et ou ils ne peuvent ni se faire iuger, ni se faire 
absoudre. )> '! 

M* Dupin fait sentir Tinconvenient de cette position 
poyr les deputes et le noble pair, qui restentforcement et 
indeBnijnent sous le coup de cette prevention morale ; et 
Finconvenient non moins grave qui en resulte pour les 
pr^venus qui sont prives du sccours de leur adbesion et 
de lenrs explications. Ici, il s^en r^fere a la plaidoirie 
de M* Tripier. 

Il s'abandonneensuite aux r^flexions'suivantes: a D^ou 
vient done, dit-il , cette difference avec laquelle on a trait^ 
des homines dont U conduite a ete absoluraent la m^me ; 
des bommes tellement li^s dans Taccomplisseraent de ce 
fait , que la mime piic6 dont on 8 appnie centre les uns , 
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dont on cherdi^rait vainement la sunction dans le Code 
d^uti peuple civilis^. 

Je prevois une objection : je me hate de la devafncer. 

On dira que nul n*a le droit d'imposer au ministere 
pnUie Tobligatien d etendre les ponrsuites k des individus 
que , dans sa sagesse , il a cru ne pas devoir comprendre 
dans Taccusation, parce qvi*k lui senlappartientrexermce 
libre et spoutan^ de faction publique y 

Qu'on le pent d*autant moins que son silence ou son 
inertie est un dmc acquis a ceun contre lesquels it n*agit 
point. 

MaisdUtbord, Messieurs, Tobfection tie pourrait nous 
▼enir que d'eux, et leur noble caractibre nous assure 
quails ne voudraiettt pi^ de Vimpunit^ a un si haut prir. 

Si nous sommes bien informiis^ deja avant Tarr^ qui 
renvoie les prevenus devant yous, ils araient eux*m^mes 
i^lame contre^ cetus hutiiilianfe exception. 

DepuiS) les choses t>nt bien chatige^ L'arr^t alteikit les 
un's SMis absottdre les autres : il ne fait t]u*)^tabHr entre 
tons un ordre chronologique, une sorte de pr^s^nce* 
Sur quinze sifflg^aires d^ Y6(at\t, six, les citoyetis de 
eottdition priljj^^.sont mis aujourd*bui en jug^ement. 
L^ neuf autrcMSi^ Dfteittbr^ de la Cbambre des d^put^s, aonj; 
plac^ sous u:u^ reserve formeUe, qui U» avei;titque^lu$ 
Ott moins pi^o^haf nement ils seront aocus^ k leur. tour. 

,Et.on peuA.se demiuader laqueil^des cQudicions^ de la 
)eur ou de. civile: )de ilos clien6,,*e$t U meiUaure. 

Et^n effet^ de deUt cboaes Tune: 
t.Ou ceux qiui Jes prde^dent sur ces banqs seraieat c^n- 
damii€e, el la cottdaitwiatiOn^ left aUeindrait )euic*m6m«s>> 



( 49 ) 
d« moMH moraknent, sans qu'ils eussent en la faeotte 
At se AeSenire ; 

Ou bien wis diem serafent renvoy^ de raccms^tioti , 
et MM. les deputes nVn resteraient pas moins soils' le 
lien, de la v^s^vvev TftiOBiMnieiTieiit preivdhraH fin aw mo- 
ment plus on moias opponwi pour ki reprise de )a^ p6«#« 
suite* 

Atnsi, Ilfessieursy' apprenons^nows cpr'ilB ne eonseittiem 
point k suUr cette pr^Ye&tion douteose , m^» toojoups 
imminente, cette sorte dMnterdit moral, pen' compa- 
tible^ cemesemble, avee kc^ractirs public dontilssont 
revalue. 

Ik oM presente a la Cour., cbambres assemb)ee$, uae 
Te€fahe dont voici la leneuF : 

(M** Darrieux donne lecture de cette reqaete.) 

Voiis^. fugare^v Msssieui;s , si eette ^ircoostanoe 9e^e , 
et indaptendaffunent de la* demande qiae nous en* faisoii9 
Qousrmeixftea , nesuffit pas pour luotiver k sursis a Xfm"^ 
vartore des debats. 

Mais* filers ju^me q^e leur deofiarohe isb^aurait aiicune 
inflv^ace sur voire delibesatio^, les droits de nos c^ns 
sjeiraieut ei^tiers 9 et vobs auriez^ l0s apppeciar, 

Tai dit, et je crois avoir prouv^e qu'ils elsMent foiid^a 
a.se pUindre q\i'on> ei!|t sAostDait a uoe instruction com- 
muiQd fit. aiiiMiltauee qualqia^s-uas desi sifpnatairet de V6^ 
Cfifcdu 3^f. m^s. 

Tajoute imiuteiia^t que k reserve sous laquelle on a 
plaee MM, ks deputes esit ua grie£ ^e f^us pour les si« 
gnalaitei oouMitues ett pr^ven^km* 

Si le ministire public s'^tait interdit sans retour toute 
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miii^s k elever devant vous ce moyen pr^odicid que 
nos honorables amis et conseils vienDent de tous pr^ 
senter avec un si rare talent. 

La Chaste couvre les deputes d'une garantie'consti- 
tutionnelle ^ cette garftntie n^existe pas seulement dans 
I'inter^t des individus qiii en sont Tobjet ; elle existe sur- 
tout dans Finter^t de la societe. Nous avons done tous 
inter^t et qualite.pour la d^fendre. Elle consiste a faire 
d^pendre toute poursuite dirig^e contre les d^put^s , du 
consentement de leur Chacnbre. Or, que deviendrait cette 
garantie, que deviendrait le libre arbitre, le> pouvoir 
facultatif de la Chambre de permettre ou de ne pas per- 
mettre la poursuite, si Ton se presentait k eHe avec uu 
arr^ de Cour d^assises qui jugerait coupable. le fait dont 
ses metnbres seraient accuses ? Pourrait-elle user de son 
droit cotistitutionnel , lorsqu^elle serait placee dans Tal- 
ternative, ou de casser moralement la decisiop deja port^ 
parMM^ lesjures, ou d^envoyeren accusation ses membres 
sans avoir la conviction qulls sont coupables,vet. meme 
avec la conviction conlraire ? 

Ce n'est pas tout : parmi les signataires de Facte in- 
crimin^ , se trouve iHi nom que qous sommes accoutumes 
a trouver attache a tous les actes de courage et de pa- 
triotisme. Le noble pair que vous avez deja t6us upmme 
nest justiciable que de ses pairs ^ et la loi pr^voyante^vqui 
n'a pas voulu que le scanJale d'un conflit etitre la haute 
juridiction des pairs et celle des jur^s put jamais s'^lever , 
a ordohn^ que lorsque dans une accusation dirig^e contre 
un pair , jplusieurs simples citoyens se trouveraient im- 
pliqu^ , le* pair attirat k sa juridiction ses co - accuses. 
Ne tromperiez-vous pas cette pr^voyance de la loi ? Ne 



(59) 
vous exposeriez-vous pas k prodaire le scandale qn^elte 
a voulu ^vite^ , en faisant porter cobtre nous, dis a pr^ 
seDt^ nne decision qui pourrait se trouver contradictoire 
kvec celle que la haute Chambre aura el]e-m<^me a porter ? 

Telles sout, Messieurs, les considerations que j^avais 
k vous presenter ^ en vous les soumettant, je n^ai pas 
seulemeitt exerc^ un droit , j'ai rempli un devoir. » . 

Le miaist^re public n'ajant pas demands la r^plicjue , 
et les d^fenseurs des autres prevenus n'ayant pas cm 
devoir prendre Ja parole sur cet incident, la Cour or* 
donne qu*il en sera delib^re a la chambre du conseil. 

Apres deux heures de deliberation , la Cour prononce 
Tarr^t suivant : 

«i La Cour, statuant sur le sursis, considerant que 
robligation de statuer sur les d^lits connexes par ua 
seul et m^me arr^t , n est imposee qu^aux chambres d*ac« 
cusation, par Tarticle 2126 du Code d^instruction crimi- 
nelle; considerant que, dans T^tat ou Tafiaire se pr^sente, 
la Cour d'assises n^a point a examiner quelles sont V6^ 
tendue ou les bornes des fonctions attribuees au procu* 
reur-g^n^ral pour la pours.uite des d^lits dont il s^agit ; 
qne la chambre* des mises en accusation, en ordonnant 
le renvoi k la plus prochaine session des assises des pre- 
venus d^nommes dans Tarr&t par elle rendu le 5 de ce 
mois , et en r^servant seulement au procureur-g^neral le 
droit de poursuivre tous autres signataires de V^crit dont 
il s'agit, a souverainement fixe la competence de la Cour 
d^assises, et decide que les prevenus denomm^s dans son 
arr^t , pouvaient et devaient 6tre juges separcment ; 
qu'ainsi, la Cour d'assises ne pourrait ^ sans exc^der sa 
competence et sans porter atteinte aux dispositions, de 
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Tatret de la chAiiibretle niise en accnsalion, ^tlrseoir aux 
debats jnsqa'apfes h r^sukat d'ane instruction qu'il n'e« 
pas au pottvoir de la Cour d'ordonner. 

^ Satis s'arrfeter ni avoir egard «u sursis itemandS, 
fN'donne qu'il sera pause outre' aux d^ats< » 
.^ JU^Trtpwriii Lespr^venus potirront se pourVoir contre 
Farrfet que la Cour vient de rendre. Its Viennent de soriir 
de la saile tl audience, el ne prendront aucune part aux 
debats. » 

M. le president ; « La cau^ est continuee a demain. » 
Imn^iatement apri^s I'audience, les prevenus ^e som 
efiectivement pourvus en cassation. 

AUHIEUGE DU 3o MAt. < 

^rr^tpar ddfaut, 

L'huissier fait Tappel des prevenus. 
Aucun d'eux n'est present. * 

MM. Bidault et Foulon, detenus en verlu de 
jugeniens rendus conlre eux pour contravention 
aux lois sur la police de la presse, ont ete amenes^ 
.des le matin y au bureau des buissiers; niais ils 
ont refuse de monter a I'audience y et ont proteste 
contre tout jugement , declarant qu'ils regardaient 
lextr poorvoi comme suspensif. 

M. T av^ocaUgenerdl : « Messieurs , la Cour se trouve 
plac^e dans une position tout-a*fait nouvelle par Tetrange 
procede quWt suivi des hommes qui se disent les amis 
de la liberie ^ par des homme» qui ^tablissent des sous- 
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cription» eh faveur des .pepsoawe^ qui aeraient diStoDues 
par suite de Tex^cuktion. dWe loi. Lovsque la loi enig^ 
la f\^ gra^dp activitte- dan3 ^9 poursuite d^s d^lits de la 
pim^ , et que vous y consacresi des momens qui appar-* 
tiennent UMi^ours aux prisonniers , voa9 voycz c^ hommea 
ecbappci? tou^a-coup ^ la )u&te action de hk loi at s'evader 
en qii^lque so^te de la cause, peDd|^A que le3 malheu- 
reiix qui aui^alent pu dice jug^ hier etaqjourd'hui , laoh- 
guisseiit encore dans les fers (i). 

Dans uae telle siiuatioD , le mini&tere public doit-il 
raster inactif? Non , Messieurs. Devez^vous )nger con- 
tradictoirement, devez-VQus juger par d^faut? VoiU, 
toute la question. Au premier abord, on pourrait croire 
que les pr^venus ayant coniparu hier et ayant accept^ le 
jury qui avail ete tire au sort, la eause pe^it 6tro pour- 
sukie Gonime cdntradictoire ; mais le Code criminel oe 
declare les debats commences qii'4 Tinstant ou' le pre* 
miec tenioin a etc entendu; aiosi lea debats ne penvent 
^tre eonsideres comme ouverts. Nous requ^rons «n con« 
sequence que la Cour statue par defaut , iii£me a Tegard 
des sieurs Bidault et Foulon que nous pouvous hien 

(i) Si, a Taudience du 29 mai , MM. les prevenus ont de- 
mande la mtse en cause de MM. les deputes signataires de 
Te^rit date du 3i mars, c'est parce qu'ils u'cot pas voulu 
courir le danger de vdir rendre centre eux unQ decision de- 
finitive qui aurait indirectement condamne ces deputes sans 
qu'ils fusseut entendus. S'ils ne se sent pas presentes a I'au- 
(Hence du 3o inai, c'est parce qu'ils ont craint de nuire, 
par leur couiparution volontaire, au pourvoi qu'ils avaient 
fornie contre Tarret qui avait rejete leur moyen preju- 
dicief. V 
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forcer physiquement 4 comparaltre, mais^que ndUs ne 
pouvons contraindre moralement a se defendre. 

Dira-t-on que le pourvoi en cassation depose hier par 
les prevenus, est suspepsif ? Ce derait une erreur. Par- 
ticle 4 16 du Code dMnstr,uction criminelle est ainsi con^u : 

a Le recOurs en cassation contre les arri^ts prepara- 
toires d^instruction ^ou contre les jugemens eii dernier 
ressort de cette quality , ne sera ouvert qu apr&s I'arr^t , 
ou le jugement d^finitif. )> ' 

En consequence , nous requ^rons qu^il soit pass^ 
outre au jugement , par la Cour et §ans assistance de 
jurds. » 

La t]our ordonae que y vu I'absence des pre- 
venusy il sera statue sur le fond, sans assistancfs 
ni iaterveution de jures, conformemeat a Tart. 17 
de la loi du 26 mai 18 19. 

Le grefHer donne de'nouveau lecture de Tarret 
deTenvoi en date du 5 mai. 

M. ravocat-general requiert que les peines pro- 
noncees p^r la loi soient appliquees aux pr^venus. 

Apres plus de deux heures de deliberation , la 
Cour rend I'arret suiyant : 

Vu Tarr^t rendu le cinq mai mil huit cent vingt par 
la Cour royale de Paris , chambre des mises en accusa- 
tion r^unie a celle des appels de police correctionnelle^ 
sur la demande du procureur-gen^ral , et conformenient 
k Tart. 3 du decret du 6 juillet 1810 , contre les ci-apres 
nommes : 

1®. Remy-Frangois Bidault , age de cinquante-six ans. 
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natif de Puiseau , d^pavteinent du Loiret, ^diteur ries- 
ponsable du journal dtt le Constitutiormel^ demeurant k 
Paris, rue Mouflfetard, n* 1005 

2*. 'Fran^ois-Charles-LouisCointe, age de treute-huit 
ans , avccat et Fun des editeurs responsal>Ies du journal 
intitule le Censeur europeen , demeurant a Paris , ^ue 
d'Enghien,n* 16^ 

y. Barth^lemy-Charles-Pierre-Joseph Dunoyer, 4g< 
de trente-trois ans, avocat, homme de lettres , Tun des 
editeurs responsables du journal le Censeur' europeen^ 
demeurant rue d^Enghien , n* 16; 

4*. Pierre - Nicolas Bert, ige de trente-deux ans, 
honptme de lettres , ^diteur responsable (L^journal f/zi- 
dependant, demeurant rue Sdinte-Hjacimne-Saint^Ho- 
nore, b** 6; ' *• 

5"*. Casimir-UrbainLegracieux^ ag^ de vingt-neuf ans , 
^diteur responsable du journal intitulj^ la Renotnmee , 
natif de Valence, departement' de la Dr6me, demeui^nt k 
Paris , rue Tiquetonne ,^ n* i4 5 

6^. Antoine-LaKare-Etienne Gaubert, k§6 de trente- 
huitans, editeu^ responsable du Courrier francais y de* 
meurant k Paris > place du Palais de Justice , n* 5 ; 

^^. Jean-Louis Voidet , ag^ de cinquante ans , ^iteur 
responsable de TAristarque , demeurant a Paris , rue du 
Bragon , n* 1 o 5 

8*. Esprit-Micbel Foulon , ligiS de vingt-cinq ans , li- 
braire ^ editeur responsiable des Lettrei normandes , natif 
de Paris, demeurant rue des FrancsrBourgeois-Saint-Mi- 
cbel, n« 3^ * 

9'. C^sar-Eug^he Gossuin, &ge de trente-deux ans, 
aatif d'Avesnes , d^partement du Nord, bomme^de lettres, 
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editeur responsable de la Bibliolheq/ufi historigue , de- 
loeiuraut a Paris, rue JKsuve deft-Peikjs4Lliamps,,R'' 83, 

lo^. Camille-Hyadnthe Odillon-Barroi, age d^ vingt- 
Imil dii&, (katif de Vill^fort, departeid^ot de la LoYere, 
avoqat aux cbnseiis du. Roi et a la Cour de cassation, 
di^Qteiirant a Paris, sue du Paoxi-St.^Andrd^ n"" 8; 

11®. Antoine Gevaudan, age de soixante-ouze ans, 
natif d^ CoUe, d^partemeDi^ de rQerault, proprieiaire a 
Paris, rue di;t Faubourg-jPoissonoiere ,. n® ai ; 

LuT. Joseph Merilboii, ^6 de treutc-un ans, natif de 
Montigaac , departenieiu de la Dordogne , avocat a la 
Cour pojaie de I^aris ^ demourani rue des Moulins , n"" 1 5 ; 

1 3.®. Charl^GuiUauipe Etieooe^ 4ge dequarante-deux 
ana, natif a^Champuni^ depaptenient de la Haute- 
Mame, homme de lettre», demeurant a Paris, me de 
GramaiMMit, o"* ii; 

, i4^. Pierre Pajol^ age de qnarante-^ept ans, natif de 
Besaufon, d^partement du Doubs, lieutenant-general 
des armees du Roi , grand-officiev de la L^ion d'honneur , 
cbavali^r de Tordre royal et militaire de Saint-Louis, de- 
meurant hr Paris,, rue du Mont-BUnc, n** 5a ^ 

Prevenus, i** d^avoir commis le delti d'attaque formelle 
cQntre rautoriteeonstitutionnelle d^i Roi et des Chambres; 

u^, D'avoir commis le diflit de profOQation a la deso* 
belssance aux lois ; Et les renvoie: devant la Cour d^assises 
dii d^rtemant i^ ta Seine, pour y ^tre|.uges a la plus 
prochaine sAssion, conformementaux dispositiQus de Tar- 
tioU i3 de la loi du %& mai ,i8 1.9 i 

Le proc&s-verbal de signification dPsusdit arr^t, fait 
le hqit dece^mois auxdits prevenus susiiomi^^s ^ k leur 
doi^icile-, 
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L'ordoDnance rendue le ciix pmeut mois, par M. I^ 
president de la Courd'assises, porunt indicalion au limdi 
vingt-neuf du present, pour I'ouverture des d^bau du 
proces instruit contre les susnomm^s ; 

Le proces-verbal de significadon de ladite ordpBnanoe , 
en dale da 1 7 de ce mois ; 

Uarr^t rendu cejourd'hui , portant que , vii I'absence 
des prevenus a la seance de ee {onr , malgr^ la notifica- 
tion faite a chacun d'eux de i^j trouver; et qUe.Ia pro- 
' cedure ^tant irr^guliire , il «era statue sur le ipnd , sans 
assistance ni intervention de jures^ conform^meat a Tar- 
tide ij de la loi du 26 roai 1819. 

Oqi la lecture faite par le greffier , de Tarr^t de renvoi 
a la Cour d'assises ; 

Ouii M. Debroe ^ substitut pour, le procureur-g^n^l , 
en ses condusions molivees, tendantes k ce qMe , at* 
tendu que lea pmevenussont coupables des ddits pr^yus par 

les articles i ,2, 3,4^^^^^^^''^^^^ '7 ^^^^ 1^19,'illeur 
soit fait application des peines portees par lesdits articles ; 

La Cour , apr^ en avoir delib^re, faisant droit sur les 
conclusions du ministire public, donne defa.ut contre 
Bidault , Comte , Dunoyer , Bert, Legracieux^ Voidet^ 
Gaubert , Foulon, Gossuin, Odillon-Barrot ,.G^vau4»n^ 
M^rilhou 9 l^tieane et le comte PajoL, ,non cqmpa* 
rans. •• « • ■ 

Et statuam au fi^nd, en conformity :de Tarticle 17 de la 
loi du'26'mai 1619; 

Consid^rant que , dans l^tat actuel du proems ^ ]a Cour 
n'a d'autres^Umens, pour etablir sa conviction » que les 
ecrits (qui* sef vent de fondement a la prevention , et que 
Tabsence des prevenus la met hors d'etat d'appr^ioier Ic^s 
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moyens justificalifs ou att^uuans que dcs d^bats contra* 
dictoires pourraient ^tablir en faveur d'aucnn d*eax. 

Vtt lesr articles 1,2, 3, 4 ^^^ ^^ ^ ^<^ ^^ ^7 mai 
1819, ainsi con9U8, saroir : 

L^article^ I*'. « Qaiconqde, soit par des discours, des 
» cris ou menaces profer^s dans les lieuz ou r^nions 
» publics ) soi t par des ecrits , des ioiprim^ , des dessins « 
» des gravures , des peintnres on emblimes vendus ou 
D distribues , mis en vente ou expose dans des lleux ou 
» reunions publics , soit par des placards . ou affiches 
» exposes aux regards du public^ aura proYoqu^ Tauteur 
» ou les auteurs de tonie action qualifiee crime ou delit , 
n i la comiHettre , sera repute complice et puni comrae tel . 
L^article 2. « Quiconque aura, par Tun des moyens 
)» ^nonc^ en Farticle i*', provoqu^ a commettre un ou 
» plosieurs crimes , sans que ladite provocation ait ^te 
» suivie d^aucun eflet, sera puni d*un emprisonnement 
n qui nfi pourra 6tre de mcins de trois mois , ni eicc^er 
» cinq annees, et d'une amende qiii ne pourra. Mre au- 
» dcssous de cinquante francs , ni exceder six mille 
» francs. 

L*article 3. « Quiconque aura, par Fun des m^mes 
)» moyens , proToqu^ k oomoiettre un ou plusieprs d^lits, 
'n sani que kdite provocation ait et^ suivie d'aqoun effet , 
» sera puni d^un emprisonnement de trois jours a. deux 
w annees , et d*une amende de trfente francs k quatre 
» mille francs , ou de Tune de ces deux peines seulem^nt , 
^ selon les circonatances, saufles cas dans lesquels la loi 
» prmioncerait une peine moins grave contre Tauteur 
» m^me du delit , laquellesera aibrs appliqu^ aux pro- 
n vocaieurs, j- 
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L^arUcle 4* « Sera r^pnt^e provocalion au crime *et 
» punie des peines ,portee8 par rarticie 2 : toote atlaque 
» formelle par Yun des tnoyens ^nonc^s par rarticie i«', 
» aoit contre ricviolabilite de la personne da Roi, soil 
» contre Fordre de successibilite au tr6ne9 ^^^ contre 
M Tautorit^ constitution nelle du Roi et des Chapibres. 

Uarticle 6. « La provocation par Tun des monies 
» moyens^ a la d^sobtfissance aux lois, sera ^galeinent 
)» punie des peines portees en I'article 3* » 

Vu aussi les articles a , 10 et 11 de la loi du 9 juin 
x8i^, ainsi con9U8^ savoir : 

Uarticle 2. « La responsabilite des auteurs ou Miteurs- 
M indiqu^s dans la d^Iaration , s*^tendra a tousleMrticieft 
» inseres dans le journal ou ecrit periodique , sans pr^- 
» judice de la soUdarite des auteurs ou r^dact^tlrs desdits 
» articles. » 

L^article i.o. « £n cas de condamnation , les m^met 
^ peines leur seront appliquees : toutefois , les amendes 
M pourront &tre elevees au double, et, en cas de r^idive , 
D portees au quadruple , sans prejudioe des peines de la 
w r^cidive prononcees par le'Code p^nal. » 

L^article 1 1 • (< Les editeurs du |ournal ou iorit perio- 
» dique seront tenus d^ins^rer , dans Vun^ des feuiUes ou 
9 des livrapsons qui paraitronl. dans le raois du yugement 
» ou de Tarr^t intervenu centre eux^ extrait contenant 
» les motifs et le dispositif dudit jngement ou arrfet. » 

Vu^ussi Tarlicle 59 du Code penal j ainsi confu : 

« Les complices d'un crime ou d^un delit seront pttnis 
» de la mftme peine que les auteurs m^mes de ce crime 
» ou de ce ddlit , sauf les cas ou la loi en aui^ait disposjj 
» autrement. » 

5* 
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Condamae Remy-Fraofois Bidault, FraD9ois-CharIe)5- 
Lonis Comte, Barthdemy-Charles -Pierre -Joseph Du- 
noyer^ Pierre-Nicolas Bert, Casimir-Urbain Legracieux, 
Antoine-Laxarre-Etienne Gaubert, Jean - Louis Voidet, 
Esprit -Michel Foulon et C^r-EugeneGossuin, chacun 
k la peine de cinq annees d^emprisonnement dans une 
maison de correction, et chacun aussi en Tamende dc 
douze mille francs , payable par corps. 

Condamne pareillement Antoine Gevaudan , Camille- 
Hyacitithe Odillon - Barrot , Joseph M^rilhou , Charles- 
Guillaume Etienne et Pierre Pajol , chacun k la peine de 
cinq annees d^emprisonnement dans une maison de cor- 
rection^ et chacun aussi en Famendede six mille frahcs, 
payable par corps. 

Ordonne , en conformity de Particle 26 de la loi du 
a6 mai 1819, la ' suppression des exemplaires saisis des 
ecrits dont il s^agit, et de ceux qui pourront I'^tre ulte- 
rieuremenC. 

Ordonne pareillement que , conformement a Tarticle 1 1 
de la loidu 9 juin 1819^ les ^iteurs des journaux ou 
ecrits p^^riodiques dans lesquels les ^rits dont il s'agit 
ont ^te publics, seront tenus d'ins^rer, dans Tune des 
feuilles ou des liyraisons desdits journaux ou ^rits pe- 
riodiques qui parattront dans le mois^ Textrait con te- 
nant les motifs et le dispoiitif du present arrftt. 

Condamne lesdits Bidault/Comte, Dunoyer, Bert, 
Legracieux, Gaubert, Voidet, Foolon, Gossuin, Odillon- 
Barrot, G^vaudan, M^rilhou, Etienne et Pajol ^ solidai- 
ivmcni et par corps- enyers I'Etat, aux frais du proces, 
liquids a la sonmede cent cinquante-trois fr. quatre- 
vingt-ciuq cent. 
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Ordonne Fimpreasion et affiche du present arr^t , an 
nombre de cinq ceiits exemplaires y aux frais des con- 
diimn^s. 

Ordonne enfin que le present arr^t sera exi^cute a la 
diligence du procureur-g^n^ral. . 

Fait et prononc^ au Palais de Justice^ a Paris, le 
3o mai 1820, en Faudience publique de la Cour, ou 
si^geaient M. Moreau, president ,. MM. BriJre, Silvestre 
deChantelodp, Debonnaire et Monclou^de laVilleneuve, 
conseillers, quibntsigne le present arr^t avecle greffier. )> 

Le lendemain^ cet arretaetesignifieaux i4con'^ 
damnes. ^Is y ont forme opposition , en declarant 
qu'ils se reservaient tous leurs droits pour raison 
du pourvoi qu'ils avaienjl forme contre I'arret qui 
avait rejet^ leur exception preiudicielle. 

M. le president des assises a fixek cause au 
29 juin. 

Quelques jours avant Vouverture des debats , il 
a ete publie des consultations delibereesi3L,Paris.^.a 
Nancy, a Lyon, a Villefranche, a Trevoux, a 
Montbrison^ a Grenoble ^ a Yienne^ a Bourges et 
a Rennes. 

Ces consultations etablissaient que Taccusation, 
dirigee contre MlVf. Pajol^ Etienne^ Meril|>Ou, 
Odillon-Barrpt et Gevaudan^ netait pas fondee, 
soit qu'on la coDStder4t relati yement a leur preten- 
due complicite dans la composition et la pubUca- 
tion de Tarticle insere daris les journaux du Sbm^rs, 
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soit qu on Tenvisage^t sous le rapport <le recritdate 
du 5 1 mars. 

La consultation de Paris elaitsigneede Messieurs 
Mauguin, Colmet d'Aage, Mercier, Lamy, Gau- 
tier de Biauzat 9 Parquin^ Gobert, Chignard^ Pi- 
rault des Chaumes, de Quevauvilliers , Martin 
d'Anzay, Toiidhard de Grandmaison ^ Fouet do 
Conflansy Gland az y Boiteux^ de Cruzy^ I^ig^ly 
Arrnel , MoUot , Berville , Lavau , Barthe , Macarel ^ 
Alban-Trouillebert , Dupin jeune ^ Millelot, H. 
Quesnault , avocats a la Cour royale; 

De MM. Lassis, Bucbot^ Joffroy, Scribe, Nay- 
lies, Nicod, Cessac , Isambert et Tournouer , avo- 
cats aux Conseils du roi et a la Cour de cas- 
sation ; 

Et de MM. Tripier, Darrieux, Dupin, Persil, 
Legouix, Devaux, mernbre de la Chamhre des de- 
putes y CofBnieres, Jay, Mocquarl , Rumilly , Blan- 
cbet, Boudousquie et Desquiron , avocats plaidans. 

Celle de Nancy portait les signatures de 
MM. Fabvier, Moreau, Bresson, Antoine et Ch4- 
tillon. 

Celle de Lyon avait pour signataires MM. June, 
Cbarpientier, Duplan , Baudrier , Segaud, Puthod, 
Moret,Berger, Bonnet, Gros, pumoulin,Favrot, 
Feuillet,' Lombard-Quincieux, Leclerc, Girardet, 
Desvignes , Vergne Girarde^ , Valois fils, Rostan , 
Lavie fils, Moret fils, Favre, Robert, Niboyer, 
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Bernard , Smith , Boyer-Fonfrede , Cholat , Ber-* 

tholoQ, Allard, Camille-Garin. 

Les signataires de celle de Villefrancbe etaient 
MM. Denis, Saurez, Boiron, Cbanal, Thiers et 
Lombard-Quincieux fils. 

Les signataires de celle de Tr^voux, MM. CaiU 
lot et Pete ; etceuxde celle de Mont brison , MM. Por^ 
tier-Chautemerle , Barge, GalUard, Delachaise-* 
Duclos et Pbrtier jeune. 

Celle de Grenoble etait signee par MM. Perreton, 
hdtonmer de Vordre ; Duport-Lavillette pere, 
membre du Conseil; Planel, professeur-^ojren^e 
Vecole de droit , membre du Conseil de discipline i 
Pal pere, professeur a Vecole^ membre du Conseii; 
Michal pere, membre du Conseil; Fluchaire, mem^ 
hre du Conseil; Pal fils aine, Duport-Lavilleite fils^ 
Ferrand , Sappey, Duchesne, Boyer , Real , Chais- 
taing, Denantes, Chavaud, Gueynard, Dttcros^ 
Gabourd, Cr^pu pere> Perrin, Viard, Cbaransol , 
Mallien, Bernard fils, Mazerat, 3enoit, Michal 
fils , Crepu fils , Laurent. 

Celle de Vienne, par MM. Almieras-Latonr ^ 
Tremeau , Blanchet , Koujat, Delorrae et P^rt>use. 

Celle de Bourges, par MM. Mater, Deseglise^ 
Mayet-Genetry , V. Tourangin , J. Fraraton, Che- 
non, Thiot-Varennes , Lescot de la Mitiandrie, 
de la Varenne-Dubouclay , Turquet, Pierre de 
Chamrobert. 
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£t celle de Rennes^ par MM. L. Fenigan^ fils ; 
Toullier, professeur de Vecole de droit , et ancien 
bdtonnier de Hordre ; Jumelais y bdtonnier; Carre y 
L-M. CoatpoQt, Morel 9 Gaillard de Kerb'ertiii> 
Bernard. 

Le 28 juin, une nouyelle liste de jures a ete si* 
gnifiee aux 14 prevenus* Elle comprenait les noms 
de MM. Agasse (Henry), notaire royal, place 
Dauphine, n. i3; Arnault (Pierre) , proprietaire , 
electeur, rue Coquillere, n. 12; Baziii (Jacques- 
Edme) , avoue de i'" instance ^ rue Vivienne, n. 7 ; 
Beua^elin (Narcisse)^ proprietaire, electeur, a Passy ; 
BLenne (Anne-Phiiippe), bijoutter, electeur, rue 
Saint-rHonore n. 285; Boulard p^re (Antoine- 
Marie-Henry), notaire honoraire, electeur, rue 
de$ Petits*^Augustins , n. 21; Buquet (Elienne- 
Janvier) , banquier, electeur, rjie d'Anjou, au Ma- 
rais, n. Sj Callagham (Luc), negociant, electeur, 
rue Neuve-des-Maithurins, n. 26; Constant (Tons* 
saint), negociant, Electeur, rue de Richelieu, n. 47; 
Debray de Valfresne (Alexandre-Joseph), refe- 
rendaire a la chancellerie , rue Louis-le-Grand , 
x\fS; Delafrenay (Trudon), caissier particulier de 
la Banque de France , rue Neuve<*Saint-Eustache y 
n. 29; Delhomel ( Charles-Cesar ), avoue de i" ins- 
tance, rue Betizy^ n. 20; Dosseur (Jacques- 
Henry) , homme de loi, electeur , rue du Bac , n. 43 ; 
Duponcel ( Alexandre-Theophile-Francois),libraire . 
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electeuf ^ quai de la Greve, n. :io; Dossart (Bona- 
Teature-^Josepb ) y commissaire^-priseur ^ rue Neuv€^ 
SaiQi-Etienne 9 ei- 17? Eglee (Nicdlas-Prudent) , 
tapis$ier, electeur^ boulevard des Itafiens^ n. a ; 
Faivre (Jean-Baptisle-r-Philippe) , proprietaire, elcc- 
leur, rue Martei^ n. 5; Flacon-Rochelle (Joseph- 
Henry), avocat' aux Conseils, rue Sainte-Anne, 
n. 67 ; Frocnent (Gaspard-Nicolas) , proprietaire", 
tlecleur, rue du Helder, n. ai; Gallocher de la 
Galisserie (Martin-Pierre), chef de division a la 
direction generale des ponls-et-chaussees, place 
Dauphine, n. 24 ;Labbe (Charles-Francois)^ ancien 
negociant, electeur, rue Croix-des-Petils-Champs, 
n. ^5; Langlace (Florence-Nicolas), notaire royal, 
rae Saint-Honore, n. 281 ; Lapeyriere ( Jean-Jo- 
seph-Pierre- Auguslin ) , receveur-ge'neraldudepar- 
teraent de la Seine , rue Neuve-du-Luxenibourg , 
n. 18; Ledoux (Louis-Thomas-Roraain) , proprie- 
taire, rue Sajnt-Andre-des-Arts, n. 48 > Lefort 
(Guiilaume) , marchand drapier, electeur , rue de 
Valois, n. 8; Lescot (Jean-Louis) , pharmacien, 
electeur, rue de Grammont, n* 14 ; Louveau 
(Pierre) , notairie royal, rue Saint-Martin , n. 1 19; 
Louvrier (Claude-Benoit-Ignace), caissier-general 
de Tadministration des salines de FEst , rue d'Ha- 
n6vre , n. 21 ; Martin (Pierre-Jean ) , pharmacien 
de 2*^ classe, electeur, rue des Deux-Ponts, n. 1 1 ; 
Maury (Joseph-Ferdinand), agent dajQfaires, elec- 
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tear, rue Cassette ^ n. i5; Nau (Louis-Denis), 
proprietaire , electeur, me des Blancs-Manteaux , 
n. 44 f Pc^it d^ Gatines (Jean-Francois) , avoue 
alaCour royale, rue du Four'-Saint-Germain^ i^«^ 1 7 ; 
Pugetpere (Pierre-Vincent) , negociant, electeur , 
rue Neuve-Saint-Denis , n. g; Recamier (Qaude- 
Anselme) y medecin, electeur, rue Sainte-Anney 
n. i6; RouquairoUe (Aijigustin-GasinEiir)> chef au 
ministere des finances, rue de Castiglione, n. 4 ; 
Vauyilliers (Genevieve-Jean- Victor) , secrietaire- 
general du ministere de la marine , rue d'Anjou-* 
Saint-Honore, n* 34- 



r 



(75) 



leasss^BsasamBSSsass . 1 . sss:sssssmsammamaei!assaBasiea:tamsam 



D^BATS ET PLAIDOIRIES. 



AUDIENCE DU 7Q JVltf. 



A g^heures, la salle est remplie davocats, dc 
deputes , d^oflficiers generaux , d'hommes de lettres 
et de dames ^legamment yetues. 

Les 14 prevenus arrivenl successivement. lis 
recoivent les salutations empressees d'un grand 
nombre de personnes. 

A I o heures et demie , ils ont ete appeles dans 
la Cfaambre du Conseil , pour ^tre temoins du ti- 
rage des jures au sort, et pour exercer leur droit 
de recusation. Ils ont epuise ce droit, en faisant 
douze recusations. M. Favocat-general de Broe a 
egalement use du sien dans toute son etendue ; 
mais il na exerce que dix recusations, la Cour 
ayanl desire que deux jures supplementaires assis- 
tassent aux debats. Le jury s'est trouve compose 
de MM* Consitant-Toussaint , Martin , Dussart , 
Blenne, Duponcel, Boulard pere, Lescot, Calla- 
gham, Petit de Gatines, Buquet ^ Puget pere, De- 
lafrenay-Tredon ; jures supplementaires^MM. Lan- 
glace et Lapeyriire. 
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La Coar , le$ jures et les prevenus y etant ren- 
ires dans la salle d'audience, et chacan ayant pris 
place y M. le president Moreau fait aux prcvenus 
Jes questions d'u^age sur leurs noms, preno'ms , etc. 

Les jures pretent serment. 

< 

Le greffier donne lecture de Tarret de mise en 
prevention. 

M. le president precede ensuite a Tinterrogatoire 
des prevenus. 

Demande : « M. Bidault, vous etiez responsable da 
Constitutiormel ? 

Jteponse : Oui , M. le president. 

D, Vous avez fait insurer ^ dans le num^ro du 3o mars 
de cette feuille , un article ayant pour titre Souscription 
nationale? 

Jt. Oui , monsieur. 

D. Etes-vous Tauteur de c^t ardcle ? 

R. Non , monsieur. 11 m^a ^t^ envoy^ par cinquant^ 
deputes. 

D. Etait-il sign<S? 

jR. U portait les signatures de MM. K^ratry, Mansel, 
Lafitte et autres. 

Z). Cest sur la foi de ces signatures que vous avez pu- 
blie Tarticle? 

R. Oui , monsieur. J'ai prls en outre, la precaution 
d'envoyer M. Baudouin (Hippolyte) chez M. La6tte , pour 
avoir la certitude que I'article ^tait bien de ces messieurs. 

Z>* Vous ne pouviez pas en dotiter , si , comme vous le 
dites , il portait leurs signatures^? 

R* Je voulais savoir si les signatures ^taient vraies. 
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Z). Vous avez^sans dome garde le mamiscrit qui portait 
ces signatures. 

R. A la fin de chaque mois , on bruie tous les mabus-* 
crit5 qui ontservi k la composilion du journal. 

D., Ayant 6x6 d6]k plusieurs ibis dans le cas de parattre 
en justice, comment n'avez-vous pas pris le parti de 
garder les minutes, au lieu de les bruler? 

R, Cest Fusage de les briiler, et je n'ai pas vu la 
necessite de les garder. 

Z>. Vous avez ei^voye k d^autres joumaux une ^reuve 
deTarticle? 

JR. Ce n'est pas moi qui ai envoy^ les epreuves ; elles 
ODt ^te en voyees. en mon absence. 

Un jure : Etait-ce k une^poque determin^e, que Ton 
brulait les manuscrits? 

R. Cetait le premier, oute dernier jour du mois. 

M' le president : Ainsi, le premier jour du'mois, 
on brulait, par exemple,'Ia minute de Particle qui avaic 
^t^ ins^r^ la veille? 

jK. Cetait Fusage. 

D. M. Comte, savea^vous qui a redig^ Tarticle du 
3o m^t^t qui a aussi et^ insure dans voire journal, le Cen^ 
sear europeen? 

jR. JNon, M. le president. Je savais que, dans la 
Chambre des deputes, iLavait el^ arr&t^ entre plusieurs 
membres, qu*une. souscription serait ouverte. N*^tant 
pas au bureau de mon journal , lorsque F^preuve du 
ConsfiluUonnel y a ete apport^e, mais ne doutant pas que 
Farlicle ne fut Fouvrage des d^ut^s , je n'ai pas fait^ dif- 
ficulte, lorsque je suis revenu au bureau, d'ins^rer Far- 
ticle dans mon journal. 
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D. M. Dunoyer, avez-vous quelques observations k faire? 

R» Tai a en faire de toutes partieuli&res. Le (^ttseur 
ayait deux ^diteursresponsables, M. Comte et moi ; mais 
noas ^tions responsables aUemadvement , et non point si- 
multan^ment. Tour a tour, chacun de nous signait seul 
Fexemplaire envoy^ a la Prefecture de police. Celui qui 
signait pouvait seul 6tre responsable, parce que seul il avail 
compose la feuille. Or ^ le num^ro qui contient Tarticle sur 
la Souscription nationale n*a point ^t^ sign^ par moi. 

M. le president : Vos explications seront appr^iees , 
fen suis sur, par MM. les jur^ et par le minis tere public. » 

M. le president continue Tinterrogatoire. 

Z). (( M. Bert, quelles precautions* avez-vous prises, 
pour mettre votre responsabilite a convert , en publiant, 
dans T Independant ^ Tarticle du 3o mars ? 

R. Au moment ou une epreuve de Tarticle me fut 
apport^ du bureau du ConstiUUio finely i*(£tais occupe a 
rediger la seance de la Chambre des d^put^. Je voulus 
d'abord rejeter Tarticle , ne croyant m^me pas qu'il res- 
terait dans ma feuille Tespace neeessaire pOur le contenir. 
On insista , en disant que MM* les deputes d^iraient 
une prompte publication ; je c^dai. La lecture de Tar- 
ticle^ne^ m^ avait rien fait apercevoir qui fut repr^hen«> 
sible ; et j'etais d^ailleurs- persuade que ^s rddaoteiirs dii 
ConstitutionnelY ay aient bien examine. » 

R^pondant aux questions de M. le president, M. Le^ 
gracieux, editeur de la Renommee^ declare que Tarticle 
Inia ete envoy^ par le Constitutionnel; qu'il n'a vu» 
pour but de cet article, qu'une oeuvre de bietifaisahce ^ 
et qu'il n'a pas h^site a le publier. 
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M. Gaubert, ^iteur du Courrierfrancais, r^pond que 
Tarticle a ^t^ ins^r^ dans sa feuille sans sa participation 
et par les ordres de M. K^atry ^ propri^taire da journal. 

M. Voidet , ^di^ur de TAristarque fran^ais , dit que 
son journal paraissait le soir , et qu'on y mit tout natu- 
ffellement Farticle qui avait M public le matin par 
d^autres journaux ; que d'ailleurs il ^tait malade , et que 
ce n'est pas lui qui a fait Tinsertion. 

M. Foulon , ^iteur des Lettres normandes , fait re- 
marquer qu^i I'^poque o4 il a r^pdt^ dans son journal 
rarticle dont il s'agit , cet article ^tait d^j^ , depuis plu* 
sieurs jours , dans d'autres joumauz ; qu'il n'avait donn^ 
lieu a aucune reclamation \ qu^il contenait des noms bono- 
rabies y_ et qu'il n^etait relatif qu'a un acte de bienfaisance. 

M. Cossuin , editeur de la BibUoihkque historique^ 
donne tes m&mes explications. Interrog^ sur I'article 
particulier , ayant pour titre : Du despotUme ministeriel^ 
il ne fait pas connaitre le nom de Tattleur de cet ai^ 
tide ; il se borne a dire qu'il est responsable. 

M. le president inlerroge ensaite les signataires 
de lecrit date du S i mars. 

D. « M. Gdyaudan , 6tes-vous Tauteur de cet ^crit ? 

R, J'y ai coopere et je Tai signe. 

D. Ou a-t-iUte r^dige ? 

R, Chez un de mes amis. 

D, Tous ceux qui ont coop^r^ a sa redaction I'ont-ils 
sign^ ? 

R, Je le pense. . 

D. M. jfetienne, assistiez-vous a la reunion ou F^crit 
a el^ r^dige ? 
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R, Cest la premiere reunion de souscripteurs k ]a« 
quelle j'aie assisle. 

/>. Quel jour T^crit a-t-il .^te signe ? 

JR. Je crois que c^est le 3|. mars, puisquMl porte 
cette date. 

D. Je vais vous faire conDaitre le but de ma ques- 
tion. L'^crit est date du 3i mars ; -tnais plusieurs per- 
sounes ont pretendu qu'elles ne f avaient ^ign^ que parce 
que leurs intenUons avaxent ^t^ denaturees dans la Ga^ 
zette de France. Or, la Gazette na parle de la sous- 
criptioa que le I'^.avril ; comment aurait-on pa, le 
ii mars, faire uu ecrit pour repondre a la Gazette 
du I*' avril ? 

It. Je n'ai pas dit que je fusse sur que f ecrit avait et^ 
fait le 3 1 mars. 

D. M. Odilloa-Barrot, n'avez-vous pas dit que Fecrit 
dat^ du 3i mars n avait ^te public que pour repondre 
aux imputations de quelques journaux ? 

jR. Voici l^s fails. J'ai appris, le 3o mars*, par le 
Constitutionnel^ . que je faisais partie du comite de la 
souscription. Le surlendemain , parurent dans les jour- 
naux d'une certaine couleur^ et m&me dans le Moniteur^ 
divers articles qui denaturaient le but de cette souscrip- 
tion. Je sentis^ et les autres membres du comite sen- 
tirent avec moi la necessite Jie deposer, dans un ecrit, 
Texpression publique de nos v^ri tables intentions , el de 
maintenir a la souscription son caractire de pur acte de 
bienfaisance. II est des-lors impossible que eel ecrit ait 
ete fait avant le a ou le 3 avril. 

D. Yous aviez vu voire nom figurer aii bas de Tarticle 
du Constitutionnel I vous auriez pu ^desavoucr cet article. 
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jR. Je n^^tais'pas preseute comm^ signataire dc Particle; 
)'^tais seulement d^signe comnie faisant partie du comite. 
Je ne pouvai9 desavouer officieasement un article qui ne 
m'etait point attribu^, sslub, le condamner ] et comme je 
ne ie condamaerais m^me pas aujourd*hui , j^^tais bien 
eloigne alors de Vouloir ie faire. 

D. M, Merilhou , avez-vous quelques explications a 
ajouter? 

R, . Je puis en donner sur la veritable date de Vi- 
crit. II est certain qu'il n'a^^te r^ig^ et signe que le i 
avrii. SHI a et^ date du 3r mars, c^est parce que nous 
esp^rions qu^ep lui donnant une' date antetieure 4 I'ins^ 
tallation-de la censure, nous obtiendrions plus facilement; 
son insertion dons les journaux. » .. 

M. Pajol declace qu il n*a pas d*autres explications k 
donner. 

On passe a Fandition des temdins. 

M. Alexandre Baudouin , unique temoln a charge, de- 
pose qp'il a impritn^ Tecrit date du 3 r mars ; que cet 
^crit lui avait ^te envoye par pi usienrs^ deputes , el que 
M. KiSratry en avait corrig^ I'epreuve. 

Le temoin ajodtd quHI a fait, 1^ 5 avril, a la police, la 
declaration de vouloitimprimercet ^crit; et que, le len- 
demahl 9 il y a d^pos^ les cinq exemplaires ; qu'il aurait 
cependant pu se dispenser de remplir ces formalites , 
attendn qu^on 8*en .affranchit lorsqu'il s'agit d'ecrits pu- 
kli^d pal* des deputes , pour conserver leur dignity. 

M. No€l , premier temoin a decharge , est iniroduit. 

Af . le president. « 'Quels sbnt vos n'om , ^tat et pro- 
fession? ' • . > 

Le temoiniietne nomme Nd^I; ]e vis de mon bien; 

6 
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je fais pi'ofession d^^tre .honn&ie konime : mes occupa- 
tions sont celled d*an ami des arts etdes lettres. 
^ />• Dites k MM* les \nris ce que vous saves par np- 
port a Tafiaire. . > 

JR. La loi relative k la liberie individuelle, adoptee 
par la Chambre des pairs le 2S roars dernier, fut public 
d^s le lendemaio, avec la sanction royale. Ce m£me 
jour '26, un journal (Ze Courrier frangais^ annonga le 
premier' qull.s'dtait forine a Nantes, entre les jeunes 
gens de cette ville, une sof te d^assurance mutuelle pour ga- 
rantir des sfscours et des indemnites aus citoyens qui pour« 
raient ^tre atteints par cette loi. I^ Constituti&nnel re- 
p^ta'le ^7 cette noavelle, et patla d'une souscription 
volontaire qui allait ^gaie'ment s'oiivrir a Paris ^ a la tftte 
de laque^e devaient figurer plusieurs honorables mem- 
bres de la Chambre des d^put^s. Charg^ de verifier le 
fait pour le Constitutiqnneil ^ auqubl je suis attache, )e me 
rendisle 28 a la Chambre, ou j'appris qu*en effet un 
grand nombre de deputes s etaient: reunis pour participer 
a cet acte de bienfai^abce. II me fat ramis, de leur part, un 
paquet cachete , pour le ConstiWionnel , que je portai de 
suite au bureau di| journal; Je sus ators que c^ paqnet 
conteuaiLun ^crit relatif a la sQuscription ; il ^taii revSUi. 
de la signature de plus d^ qinquapte deputes-,, dont j*ai 
vu les noms. Dans la jpurn^du 2g[,,un.artiiQle en forme; 
de prospectus fut envoye au m^me journal, j*ignore pac 
qui \ mais je suis conyaincu qu!il avait rattache etTassen- 
timent des deputes sighataires de Tecrit de la vdlle. C^est ' 
cdui qui. a paru dans le CQfistitutionneldriiiQmstt». /Pea 
de jours apres, un nouveau prospectus de souscription , 
mieux r^flechi et plus regiilier, selon.moi, que k -pre- 
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mier, fat* publijS sous la date du 3i mars; Ce toot I^ 
les deox pii&cei mv lesqoelles repose raccuBation. Je ne 
sais rien de plus. 

if. Merilhou : L'^eril que le vdmoiit a port^ au Cons* 
tUutmrmely coBf^tait-H des signature^^ autres que cellei 
des d^pva^ ?- 

Le temoin : Aucune autre^ 

M. Mippolyte Bmuhmn : Le itg ibar8 an sot r ^ je auU 
alUi ckez JM. LafitCe p6ur tavoir sr IWHcle qui avait 4tA 
apporle au Canstitutionnel 4tait reell^ment agc'6e' pale 
MM« les deputes. On tne fit atCandre qnelques momens. 
Plusiettrs depol^ ^ieiK dafw iin salon. Oii ^t un change- 
meot de i^daction A rarriclej M. R^ratry le signa , el 
on vae le rendit pour qu'il fiit public , en n»e recom«* 
mandam d^e» en^oycr une ipt^vif^u avic alu^es loornaux^ 

M. Bogne di& Fay&, deputjS : Je r^pondiriri' aux ques^ 
fions Mi me seront fatte9r 

3f. Merilhou : L'hononiMe ti^mdiii s'iestMl troa^ cheei 
Mw Lafitoe , k>rsqo'jl y » i^te question de la* soiMcription , 
et J a-t-il( mi Tnn des pr^venos iei priSsens ? 

Le temoin : Je n^y ai v«i que des diiiput^k , . 

Jf§^ Cbmf jf : Saic*il que Ton ne fut pas d'wccordsut 
la redaction de Tarticle k pu'blie* dans lea joftniaox, ^ 
qne Ton dbmui des stgniitures en^iinie a nn tiers, en )e 
cbargfMint de oette redaction t^ 

jbB'tSfhmn: La question n*€0i: pas siMeuse ^:des'dippvt^ 
n^agissent pa^ si ^gtoements. . 

M^ Comf^ ^ La question* est tr&s^eevieuse. Je tiens da 
Tun dtt MM. les d^pntijs que les cliosea ser sont pass^t 
comme ma (Question le suj^ose^ 

£e tdmoin : Je Fignore. , 

6* 
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; M. iltienne : Le Ifknoin^'COifriRie depute ^ q Vt-il pa3 
adher^.^ F^crit du 3i mars^ lorsqu'il .a $u que cet ecrit 
^tait Tobjet des poursuites du ministire public ? 

M,Ae preddenl: Je ne crois pas qil'il aoit conveuable 
qu\ine pareille question soil faite au teoioiu. Je ne m'op- 
pose cepeudant pas a ce quil y r^ponde de lui-m6nie, 
s'il le juge a propos. 

. M. Tripier : Le t^moin .n*a-t41 pas con^aissatice que, 
le 2t9 mars^ dans vne r^aiou chez M. Lafitte , on d^- 
a%na des commissaires pour la spuscripiion ?^ 
. M. fen ai parfaitement "eonnaiasaDce. . 

M. Jobez, depute: Locsque la :lbi ccfiUre la liberie in- 
dividuelle fut adoptee, il fut question; entre un asses 
grand nombre de d^puti^s, d*ouvrir ime souseription pour 
en adoucir les effets..Nous jaous rendimes chez M . Lafitte, 
ou nous avions rhabitiide de, nous r^unir. fIVous nom* 
mames des commissaires que nous primes parmi nous, et 
qui 'deyaient i8!ad|oirn'dre d*ai^f res personnes^ 

'M^ljoisnedb ViUeif^que^ depute i Nous ^tions retinitf 
chez M. Lafitte; .tious.appHme& qu^il ^it question*, a 
Nantps y d'ouv»rir «lie s9ouscription. II s'agissait d'un acte 
de bienfatsanco:: nous .ne.devic^ 'pas rester en arrive. 
^usxioinjEnii;Tiiea,'par. acclamation', des commissaires* 

M. KjdhUrjr^ defw^ ^.-Pi^n de cdnfiance dans la sa- 
gesse de la Cour et dans c6Ue de MM. les^jures,. je de- 
clare que )e sxiia prilt ^ donner toutes les,^:^pli«ation&^ui 
pourront m'^tre demandees. Maia, ^dans la position oii je 
me trouve, mon noai, qui figure dans uu des ecrits in- 
culp^s^ ayant^^t^iprononbe plusieurs foisdahslcette en-^ 
ceinte; me voyant, en quelqifie sorle , mis en jugement, 
sans que la Chambre des deputes ^ a laquelle j-'appartieils y 
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ait ete cbnsult^e; je dois declarer, datis Vint^r^t de cette 
Cbambre , que je proteste contre Fill^galit^ de la proc^-* 
dcire*««.... 

M. le pr^ident : Renferqfiez-roud dans le r61e d^ id* 
mbin. Je yous declare que, charge par la loi de la (aire 
exdcuter , rien au monde ne pourra lu'en emp^cAier. 

M. Keratry": Je voulais seulement dire qtfe^j pour 
4'honneur de la Chambre a laquelle f appartiens , j'auraid 
du paraitre ici ccrmme accusd. Maii>t«TMint je ^ais pafler 
conime tdmoin. La loi contre la liberie individuelle etait 
rendue \ nous ia trouvioiis au moins rigonreuse. Pour 
en adonoir Tex^ution, et non pour preparer des moyens 
, de lui roister, nons rdsoHkmes' de (aite tin^ isbuscriplion; 
J'eus I'honneur d'etre notnnie commissair^ *, tiiaifttetnaht^ 
je me ferais encore gloire de donner tna signature. 

M> Odillon " Barrof: lie ne tonnats pdd '^noore nion 
origitie dans cette affaire. II m^impbrierait cepehdant d« 
la connaitre ; et c'est ce que f attends du> rdstili^deif 
di^bats. Je Toudrais apprendre; de ThonorableUdtkioin', 
comment et par qui )*ai« ^te non^me boViihiissaire^* '* «- * 

M, Keratry : J'ai et6 nomm'^ par des diep^^ , iiies 
pairs. Je presume qu'il en a ele de ift^me pottr 'le*» e^m-" 
missaires non ddputds , et qu'ils ont el^ nontnies pat )e« 
premiers souscripteursi ^ .' • • ' ' » 

3f. OdiUon^Barrot : Par ces questions, je toe propose 
surtout de bien faire ressortir c^tte circonsiah'Ce' qn^ est a 
la ddcharge de tons; savdir : que Ton n*a pas m^me pris le 
consentemetit de ccux qu on a ch6isis pour toembres du 
cQmite, preuve evidenie que rintention etait pure, et 
qu'on ne se doutait^ m6mle pas que Vautofitd put en 
prendre ombrage. 
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' M. Kir^Ary: Je prie M. le prefiideni 4e me donoer 
aclGL de la declaration qiue j^ai faite em. eommeiiflaiit. 

M. le president : La Coar nq peut pas donner^ete k 
uit tj^tnoin des declaralioiis'qu'il fait. » 

Tous les t^moiQS etant isntendus, M. ra.vooat- general 
a la parole. 

« Mesaieurs , dit^il , a Touvertare de la 9ess]<Hi. actnelle 
des deux Chambres legislatives^ tauguste voix dci mo« 
narque s^nalait a la.Fraoce une inquietude vagae, mnis 
resile , dont chacun de nous remarquait auiour de act 
les syhript6aies alarmans et trop eertain». DejA mesii- 
rant lea dangers que lavehir sembliut annoncer ^ la soUi- 
citude royale reclainaic le conoours des Ch^unbres, pour 
coiijurer le nouvel orage dont les signes fmaesAes etaieni 
apparus sur Thoriiion. 

Helas ! pourquoi faut-il que Tespression de cette noble 
solliciiude semble avoir 6i6 aussi la voix d'un sinistre 
pressentiment ! Deux mois s'etaiem ecoules a peine, el 
^eia )^ fils de saint Lduis, Tespoir de la patrie, etAit 
tombe 9^116 )e fer d^un lache assassin. 
.. Et quel motif guidait la sombre et lache fureur de 
ce bra^ pai'ricidd ? Le meiirtrier Ta declare , il avait soif 
du sang des Bourbons; il en voulait aneantir la race ^ 
et sMl frappa dans sa racine la royale tige\ il Ta dit , 
e'etait pour leteindre k jamais* 

U disait encore (pourquoi faut-il le r^peter?) il di- 
sait que son erime ne manquerait pas d'admirateurs* 
II osait m&nie invoquer Tauguste nom de la pairie..^. 

Etrange profanation , sans doute, detestable sacrilege » 
auquel la d^uleur et la. consternation publique r^pon- 
dirent si bien ! 
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M«f8, aii'nriHfA de Taflliction gen^rale-, de trop jastee 
craintes poavaierit ^tre confues ; la haine de la legid- 
oiile pouvait armer de nouvearux LoiiveU ; Tesprit de 
revolte et d^anarchie semUait vouloir d^vorer les desti- 
nees de la France , et le poignard metiafait le^ derniers 

debris de la monarcIiTe. / 

> 

Dans de si graves circonstances , le gouvemement du 
Aoi 'pensa qae la force* dcs lois ordinaires pourrait se 
trouver insuffisante contre les dangers noaveaux <}u'il 
dut prevoir. Responsable en vers la society de sa conser- 
vation , il crut , pour la sauver , avoir besoin d'un pou- 

voir extraordinaire et temporaire. 

I- 

Presentee aux deux Chambres, et solennellement dis- 
cut^e 9 la loi du 26 mars fut adoptee , sanctionn^e et 
prdmolgu^e. 

t Elle porte que tout individu pr^veni^ de complot pu 
de machinations contre la personne du Roi , la surete de 
I'Etat et les personnes de la famille royale, pourra, 
sans qu^il y ait necessite de le tradurre devant les tri- 
bunaux , dtre arr^td et detenu en vertu d'un ordre de- 
libere dans le conseil des ministres, et signd de trois 
ministres au moins. 

Elle porte, «i outre , que , dans les trois «nois au p}us 
tard 9 le fapport sera fait an Conseil du Roi , et qu'apr^s 
ciette ^oque ^ le prevenu sera B^cessairement , on renvoyc 
devant les juges competens , on mis en liberty , en lui 
donnant connaissance , par cent, des causes desonar- 
restation. 

Cette loi ^tait k peine inscrite ^u Bulletin des lots*, que 
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deja , et quatfe jours seulement apreAa promulgation, 
parut un ^crit.en forme d'annonce, ayaut pour titre : 

« Souscription nationale enfayfeur des citoyens qui 5e- 
» ront 'i>ictiines de la mesure d' exception sur la liberie 
)> indiifiduelle, » . 

Cette pi^ce , dont vous avez entetidu deja la lecture, 
ful inseree le m^me jour dans six journaux difTerens , le 
Constitiuionnel ^ la Renommee , le Censeur , TJndepen" 
dant , Tjiristafque et le Courrier. 

Sans parler encore du contexte de cet ecrit , nous 
devons vbus faire remarquer, des a present, qu'il der 
signe comme membres d*un Conseil central d^administra- 
tion On Comite devant ^tre ^tabli a Paris ,' MM. Lafitte, 
Casimir Perier , Lafayette , d^ Argenson , Keratry , 
deputes *, Joly ( de Saint-Quentin ) , manufacturier , Ge- 
i^audan, administrateur des messageries, OdHlon-Barrot ^ 
avocat a la Cour de cassation , Pajol^ lieutenant-general , 
£tienne , homme de'lettres , Merilhou , avocat a la Cour 
royalei 

' Deux jours apres cette publication , deux reoueils pe- 
ri odiques, \si Bibliotkeque historique 6t \es Lettres nor- 
mandes , publierent de nouveau le m^me ecrit. *• . 

Pour Texactitude des faits, nous devons vous faire ob- 
server que les noms des membres du Comit^ ne sont pas 
repetes dans les Lettres normandes et dans le Censeur 
europeen. On y lit seulement cetle enonciation ; « Le 
^Comite sera^ compose de deux pairs, quatre deputes, 
» . trois n^goeians et trois avocats. » ' 

A rinsertion ide Tecrit dont nous venous de parler ^ 
fut joint, dans la Bibliothitque historique fUu article parti- 
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culler intitule : Despotisme ministeriel^ et dontil vous a 
aussi ete donne connaissance. Get article- est ^galcment 
relatifa la loi du 26 mars. 

Enfin ^ a 1% m&me epoijue, parut un ecrit portant , en 
apparence du moins^ la date du 3i mars, c'estsi-dire , 
du lendemaiu m6me de la publication de la Souscription 
dite natiorude. Get ^crit est intitule" : « Souscription pour 
)) le soulagement des personnes detenups en vertu de la 
» loidu '26 mars i820, » 

Sapsvous entretenir encore du contexte de cet ^crit, nous 
devons egalement vous faire observer , d^s ce moment , 
qu'il est signe pr^cis^ment par les mfemes personnes qui , 
dans k premier ecrit ^ sont nominativement indiqu^es 
comme composant le Gomit^ central , et qui , d.ans le 
second ecrit, se qualifientde Mandataires des premiers 
souscripteurs. Les signatures des trojs autres d^put^s pa- 
raissent jointes.aux npm$ des premiers. 

Les expressions de ces difierens Merits, la nature de 
Tassociation qu'ils annongaient , tout prouvait bien evi« 
demment la fin qu^on s'^tait proposee, et ce ne fut que la 
craintede la punition legale qui put porter les siguataires 
et les publicateurS'^de ces ecrits a d^savouer un but qu'a- 
lors , ^Ds doute, ils regardaient comme glorieux, celui 
de paralyser la loi du a6 mars. 

Cebut, pourtant, est inconstitutionnel, et Jes moyens 
pris pour I'atteindre sont illegaux. Lea ecrits dont nous 
venons de vous parler out done du ^citer Tattention du 
mi aist^re public . 

Des plaintes out ^tk port^es par lai contreles r^dacjteurs 
responsables des journaux et des recueils periodi^ues que 
nous avonseurhonneuvdevottsindiquer, aussi bien que 
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contre les signataires dhi dernier ecrit doiit nous avons ^- 
lement parl^.Parmieeux-ci , tomefois, ilen estiTegatddes- 
queU \e minist^e public , par des motifs de conYenance 
4oiitil ne doit compte k personne, et qui reposem bien 
plus sur des considerations dHnterte public que sur des 
fn^nagemens pour les personnes , a Hffiri ses poursuites , 
atDsi <[uil en a )e droit. 

A la suhe de 'ces plaintes , les personnes tnoolp^ oqt 
^t^ enteodues par Tun de MM. les jnges dMnstmction. 

Ijes interrogatoires des r^dacteurs responsables des 
foumaux n^ont pa« fait ConnaStre lantenr ou les auteiirs 
de r<^tpar eux pttblie,«t intitule : Souscription rutiio^ 
Tioh* II est r^uhe senflemen'tde oes interrogatoires , que 
eet ^crit , imprime d abord dans k (jonstihOionnel ^ a ete 
aussit6t ewfoyi 4e mfme jour^ 99 mars au soir , k tons 
les' autres journftux que nous avons deja nommes , avec 
invitation d^nserer »ttr4e-champ cet article. 

L^un de ces redactenrs ( cekii de FlndSpendarA ) parait 
avoir seoti , d^ l*origine , le danger de cette insertion ; 
car il a d^lar^ n'ayoir pas voulv^ rop^rer sur la simple 
copie manuscrke qui Ini avait ^t^ apportee 4'abord , et 
avoir attendu qn^on lui remit une ^preuve ioiprifli^ du 
ConstkutionneL 

Un autre (celui de F^ristdrque) a desavou^ en quetque 
sorte cet anide, ^eii disant que nef partageant pas les 
epfnions de ses associ^ dans la propria de ce journal 
Ibnde par lui, tt l<^r en avait abandonn^ l)a redaction , 
et n^avait pas participe a Vinsertion de cet article , dont 
il n*ayatt euconnaissance que le lendemain. 

Quant k iWrit du 3f mars , tens tes signataires enten* 
Av» dans rinstrttction^ a Texception de M. Joly (de Saint* 
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Q«eiitiii)f alon absent , ont reconva en, Atreies autem't 

ou ies cooperateurs. Mail ils oot priiileiida n^avok* fMispav^ 

ticip^ i la riidaction de Vietix in^M dans Ies joumauK 

dm 3o nars. 

Da' resie, plui ou.moiiifl expltokeiiient d^velopp^, le 
syst^me'g^n^rail de defense a et^ que la sonscription an* 
noncee ne constituaitqu'nnadebienfaisance et'd'hnma- 
nit^ non oontraire aox lois. 

LMnstntction termini , nne •ordonnance fut rendiie 
par la dianibre du conaeil de promiire instaace du d^« 
parteinent d^ la Seine., qui , reconnaisaant ies traoes du 
delil dans la publication 4e I'^rit iiilitule Souscription 
natiorudtf^ a renvoy^ devant la Cour royale, cbambre des 
mises e«i accosatioii , a raiafHi de ]k publication die la pre- 
miire piece, fes redacteurs responsaUes des six jovrnaux 
et des deux recoeils pModiques d^ji cil^ , et , en ontre , 
Diais parliculiireinent , le redaeteur respoasable de la 
BibHoihkqwe kisioHque , k raiaon de Taiticle ins^r^ dans 
cerecueil. 

La chaVnbre da conseil ne pensa pas qn^il jeix li^n a 
suivre contre Ies signatairet de Teerit du 3 1 mars ; mais , 
nne opposition en ceCte partie fet arussit^t forni^ par 
M. le proenreur du Roi. 

Uaffiiire portee decant la Cour rople , sa^avit^ , Fin- 
terit de la T^rite, comme ceiui des prerenns «ox-nii&mes , 
rendaient convenaUe rex^uttoh de ia mesure ^ablie 
par le decret de jnillet 18 to. La chambre des appels de 
police correctionneUe se 'r^nnit k la cbftmbre d'accusa- 
tion pour examiner Paflaire. Les deux chambres assemblees 
confirmirent la d^ision des premiers juges , quant a la 
disposition de leur ordonnance (qui met en prevention , 
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a raison de T^rit puUie le 3o mat's , les r^dacteurs res« 
ponsables des )ournaux et recueils periodiques ; mais , rec- 
tifiant cette ordontiance quant a ia disposition qui de- 
clare qu il y a lieu k suivre contre les sigtoataires de lecrit 
du 3i mars , elles ordonnerent egalement leur renyoi de' 
vant la Courd* assises. 

' L^afiaire portee a la seconde session de roai , les pre- 
venus firent plaider des moyens prejudiciels qui farent 
rejetes par la Cour. Mais anssitdt, sur le motif d-un 
pburvoi en cassation contre Tarr^ de la Cour, ils se re* 
tir^rent- refusant de se defeodre aufond. Le pourroi n^e- 
tant pas suspensif , la Cour dut proi^eder comme en cas 
de non comparution des pr^venus. Le corps du d^lit re* 
connu constant dans ce premier e^amen, la Cour, en 
Fabsence des pr^venus, se trouvait dans rimpossibilite de 
graduer, k Tegafd d^cbacun d'eux, la peine d*apr^s les 
motifs particuliers d'att^nuation que la defense seule 
pouvait faire connaitre ; elle les condan^na par d^faut,^ 
cbaciin en ce qui les concerne, 4 Ja m^me peine d'em- 
prisonnement et d'amende. 

Le sieur Joly de (Saiot-Quentin), seul, ne s^^tait pas pr^- 
sente devant la Cour , m^me pour les moyens prejudiciels^ 
propos<$s par ses co-pr^venus. II avait ahnonc^, par une 
. lettre^ n'avoir jamais signd FScrit du 3i mars, quoiqubn 
eut place son nom sur cet ^rit. La Cour ordontia que le 
sieur Joly ( de Saint'-Quentin ) serait entendii par un con- 
seiller-commissaire qu*elle des^na. Cet interrogatoire eut 
lieu le %o de ce mois. Le siear Joly (de SaintrQuentin) y 
declara quayant consenti originairement a joindre son 
nom a un ^crit relatif a la Souscription , il n'avait jamais 
sigae ni vu aucun manuscrit, et qu'on avait abus^ 
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de sa con fiance (c'est son expression) , en le pr^sentaut 
comme signataire de Tecrh du 3i mars. 

Tons les pr^venus, condamn^s par Tdrrftt par defani, 
formirent opposition contre. cet arrftt , qui d^ -*■ lor^ 
tomba de plein droit. L^afiaire se presents done aujour- 
d'hui toute entire devant vous, MM. les jur^s, sans 
que Yous ayez toutefois k vohs occuper du sieur Joly ( de 
Saint-Quentin), a I'egard dnquel, vu son absence, lea 
d^lais de la loi ne sont pas accomplis. 

Avant d'examinerla pr^veption au fond , et telle que la 
prcsente Tarr^t qui a renvoye les prevenus devapt voutf > 
nous devons vous soumettre quelques observations sur 
les points de fait qui ont et^Fobjqt des d^bats qui viennen^ 
d'avoir lieu, et vous pr^munir contre les consequences v 
que Ton s*efforcera sans dome d*en tirer. 

On a cherche a ^tablir que' {'^crit qui a parn dans les 
JDurnaux du 3o mars avait ^t^ compost par des d^put^s. 

Qu'il ait ^te redige par des deputes, par les r^dacteurs 
de ces )Ournaux oupar d'autres personnes , c^estun point 
que nous n\s voulons ni reconiiaitre , ni contester , parce 
que nous n'y attachoiisaucune importance. En rappelant 
les principes particnliers ai;ix redacteurs responsables de 
joumaux , nous ^ta(blirons fapilement que la solution de 
cette question de &it ne ifi^nerait r^ellement k rien qui 
• piit favoriser soit Tattaque , soit la defense. 

Yoiis savez , Messieurs , quelle puissance les joumaux 
peuY^nt exercer sur Fopinion publiqne , quelles rapides 
communications ils ^tablissent, etcombien ils pourraient 
^re^dangeneu^entre les mains d^bommesmalintenlionii^s. 
Bs ont d^'teroy et ib 'ont et£ soumis J^ une l^gtslaiios 
specials. 
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De droit commuii, h bit materiel ne aaSt p» pour 
constituer un d^lit , et pour ^e son auteur en soil res^ 
p^isable deiianl. la loi pinale. II faat que le £ut ait ^te 
accompagQ^ d'une maavaise iai^itioii. . 

Si , en ^tablissant des redacteurs responsables pour tons 
les journaux , on fut rest^ dans les termes da droit 
commun , la responsabilit^ du redacteur aurait ton jours 
et^ iflusoire ; car , toujours il aurait ^t^ facite d'i^lablir 
que le redacteur n^avait pas eu de mauvaises intentions , 
et que m£me it n^avait pas compris et n'avait pas pu com- 
prendre le sens de Tarticle public dans sa feoille. La so* 
ci^te n^aurait pu avoir satisfaction , qu^en s^kdressant a 
I'auteur veritable de Tarticle ; mais comment Fauraif-on 
di^couvert ? 

La led a.d]!i pr^venir ces. ahus dangepeux. EUe a ^tabli 
en prineVpe ((ue tout individa qui se porteraitvolontaire* 
ment redacteur respoosable d'un journal , serait legale- 
ment pr^sum^ avoir pris, connaissance.de tons les articles, 
pubJies par ce journal » et les avoir suffisaniment com^ 
pris^. qju^en consequence, il serait responsable de toua^^ 
sans prejudice neanmoins de la complicite des auieurs* 
Ce. prin(;;ipe est. express^mentconsign^ dans Tarticle ade: 
la. loida g juin L819... Ainsi , peu. importe que Tecrit qui 
a dte public dans divers journaux le 3o mars ^. ait ou n'ait . 
pas et^ r^dig^ pai? des d^put^s y les redacteurs qui Tout 
ina^e dans leurs. ieuilles^ n'en sont pas moina resgoa-^ 
$ables. 

. Pea ikiipopie auasai que' quelqiieB>*UD8 de;oes r^adcura. 
irfaient&itinipviiiier rarticle queaur desepreuvesfoumi^s. 
par le Cohstkutionnelj et que les autres se soient bonn^ 
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ale repeter lorsqua d^jji, depuis phineurs jours^ iletaifr 
pablic. lis Tont ins^r^ dans leurs journaux respectifs ; 
done ils doivent en i^pondre : tout se r^duit k oes mots. 

Pea ioiporte enfin que le sieur Voidet ait ele malade 
et que le sieur Gaubert n*ait pas. et^ pr&ent, au mo- 
ment de TinsertioQ faite dans Ieur» journaux. Us otii 
signe la feuille qui publiait Tarticle , et iU Tont signee 
volontairement ; il n'en &ui pas da vantage. 

Nous ne rechercherons pas non plus^ messieurs les 
jur^s.^ quelle est la Yifcitable date de reerit sign^^ par* 
MMv G^vaudan , Etienne^^ Merilhou> Odillon-Barrot et 
Pajol. QuHls Taient sign^ pljua t6tou plus tard, il n'ac* 
quiert oa ne .perd aucun c«f»ctire:de criminaliii^i 

Nou»devons toutefoia vous d^larer ^ d&s ee moment, i 
que les expUcaliona qui oat ^t^ donmfes par M. Qunoyer 
nous ont papu satid&isantsa. II nous pairaU esact de dire, 
qu'il. a'a point: eUi r^dfUQteui? responsable du G^itseur eik^- 
ropeeriy relativement k la feuille de ce journal qui conietoic 
rarticle inculpe, et qjoi n a ^(^ sign^ que pao Al. Comte. 
Nous declarons done, sur-Ie^hamp, nous diesister d0 
toutes poursuites en ce qui conceme M. Puooyer. 

Maintenant que nousa^onsr appc^i^ le6 d^ats, etqpe 
nous avofts ptvouve que le& nuanoeis de- fait! qpi yoi!|$> out, 
fyA expliqui^: ne saurai^nt dtre d'ancime importance j, 
nous aliens . exanouner la prevention* en eUe^miine « 

Kiia leeture qoe voua vene&d'entendisede Tarr^t rendu 
par les deux chambres assembMeS) v^oiis a bXt connaitve 
sous quels rapport» diflSrens figjurent ici les pr^venus* 

I^s^T^dacteuro.nesponsables de^ journaux et recueils p^ 
riodiques lioni;. iaculpi§S' a ratspn, d^. l-^rit.da^U u^ara. 
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comme aulears principaux de sa publication, et par con- 
sequent des delits qui en resultent. 

L^s signataires de T^crit du Si mars, comnie ayant 
fourni les moyens d'en' operer la publication , c'est-a- 
dire comme complices des delits qui en resultent. 

Les m^mes signataire^s sont inculp^s, en outre, a raison 
de Tecrit du 3i mars, comme auteurs principaux de la 
publication de cet ^crit et des delits qui en resultent.^ 

Enfin , le r^dacteur responsable de la Bibliotheque his- 
torique ( compris, comm^ nous venons de le voir, dans 
Tinculpation relative k T^crit du 3o mars ) est en outre ■ 
inculpe, mais seul et personnellement , a raison de Far- 
ticle par lui p^bli^ , et intitule Despotisme ministerieL 
• Vous avez ^galement r^marqu^. Messieurs, que les 
chefs de pr^vention^l^gale , resultant de Tatr^t de la 
Cour, et s^appliquant a tons les pr^vehus sous les difl^- 
rens rapports qui leur sont propres , sont au nombre de 
deux : 

i*.' Attaqae formelle contre Tantorit^ constitutionnelle 
du Roi et des Chambr^s : 

7,^. Provocation a hi d^sobeissance aux lois. 

Cest sur ces deux chefs que va se concentrer notre dis- - 
caS!9ibn. Nous les examinerons chacun s^par^ment; mais , 
pour plus de clart^, xious devons vous indiquer des a pr^ 
sent la division que nous suivj*ons dans cet examen. 

La publication faite par les ecrits du 3o et du 3i mars, 
est susceptible d'etre envisage sous deux, rapports : d^a- 
bord , dans sa substance , c*est-a-dire , dans la^nature m&me 
et les effets de la souscription annoncee ; et en second lieu, 
dans, le ditail accessoire des termes de chaque ^crit. 

J 
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II esl cbti^Uint iiu process , H est reconnu par tou& Tes 
prevenus, que la souscription annoncee par i'un et I'autra 
des deax eerlt$, est absolutnent la mftme dans ce qtli cons*- 
litue son essence. 

Toutes les fois done cju'il s'agilra de d^terhiiner les ca- 
tact^res constittitifs de la publicatioii fahe par les Merits 
des 3o et 3i mars, en envisageatit cette publicatioti dans 
ta substance , cVst-a-dire , dans la natute^ ni^me et hi 
ttkfs de la souscription annobc^, nous confondrons 
dans nos raisonnemei^s I'un et Fautre de ees ecrits, et 
noos les ferons nfi§rdier absolument sur la fn^me Itgne. 
Toutes les fois, an contraire, que laissant de cote la 
souscription en elle*m6me, nfous nous oceiiperons du 
AiuAl acces^6ii^ des termes , nous distinguerons soigneu- 
sement les deux Merits , eft nous n'ioiputerons a chacun 
d*euic que la cdlpabilit^ qui peut lui kite propi'e sous oa 
TApptsti. 

Mainteftaht, Messieurs, paasbns A retamen dti pre- 
mi^t chef, l*attaqne contre Tautorit^ constitutibiinelle 
duRoietdesGhatnbtes, et con^iderons ce prefeier dbef,^ 
d'abord^ quant atit ptiticipes g^n^rkut qtii s^y rattacheur, 
et ensuite, piit*app)icationf^ k cbacun des^crits^inccrlpe^/ 

L'autorii^ constitutionnelle du'Koi et (fe^ Cbambre^' 
St compose de tons les droits qtii appartienneht au ]\lo«^ 
Har^ue et aut.Chambres d'apr^ la Charte. ' 

Lc premier de ces droits , 'liatiS dome', celui dont tons 
les ailtres sotit la cons<^quence etla fiii, estde cfi^r les 
his qtti dicAvent r^gir le piys. Ce dtbit, |yar la nature 
mftme du gc^ute^tiemeiit rspr^entattf , est n^cessairemetil! 
iUi^ite, et satis autres bornes que h Tcdonti^ des^tk'Ois 

7 
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rnent pour elles , mats encore pour leurs families , des 
secoiirs de toiite nature dans cette!SOUscripticMi', doni 
rorganisation s'etend de Paris dans tous les departemens 
de la France! Cette aooscription est une sorte d^assu" 
ranee mtttuelle (ce&t Texpression litt^rale de I'ttn des 
deu:K ^rits , et -c^est le sens et le resultat de Tauitre )« Tous 
les individus, quels qu'ils soient, envers lesquels laJoi da 
a6 mars sera ex^ui!^e, sont a l^atance proclaraes des 
victimes de rarbitraire , (m des infortunes dignes du plus 
vif inter^t ( c'est eiicore rexpressson). 

Nous TOUS le dem^ndons , Mtssieof s r tine^ se/mblable 
souscriplion; qu'on duvre quatre, jours apris 4a promnU 
gation de la loi , et que, par un* nouTel abas d*un mot 
dont on a d^j^ tant defois abuse. Ton d^core , dans Vuu 
des deu)c Writs', du titre denationak^ cette souscription 
n'est-elle pas one veritable protestation con tre la loi du 
a6 mars? n^est-^elle pas un TiSritabie msansfeste lanciS 
eontre foeuvre qui sort des mains du legislateur? fi'est*^ 
elle pas un appel interjet^y devant k multimide, eontre 
la supreme decision (fue^le legislatear vieiit de rendre ? 

Quel est le but et quels sont les eflet^ necessatres d^une 
aemblablie sonscription? Da rendre odieoses^rs'trois bran«* 
ekes de la repfesentation nationale qui inenttent de pdr«* 
ttr la loi , et de ks denoncer an peuple cotnme trahissant 
9tn int^r^ts ; de soulerer Findignation pubTiqiie eontre le 
Roi et les deux Chambres ; de les offrir an oourroux ge« 
MmA comme coupabtes de fiSlonie^ et camme forgeant 
dea ei^alnes^ non eontre les pertarbatenray nuds eontre la 
natidpa elle^n^^mei ' 

Notts vcHas 1« dettUAidons ^ Messieurs^ uest*ce pa& la 
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tine attaque formelle ^ la plu^ (brte , la plus iosultaiUe t% 
la plus dangereuse peut-6tr« de toutet, contre rauioritQ 
Gonstitul^neUe du Roi et.des Chambres? 

Que si Ton v^nait ofirir, pour justification de cet appel 
au peuple ropiniou que Ton a de Tinopportunit^ 4e la 
loi, nous repondrions que remettre en question deyant 
le peuple ee qui vient d*£tre decide par les trois branches 
de la representation nationale , c est precisement mecon*^ 
naitre et attaquer leur supreme autorite ^ c'est attribuer 
au peuple un droit superieur a eelui des pouvoirs cons- 
titutionnels y c'est d^tauire tonte la constitution : nous, 
ripondrions, quelever a cote de la puissance constitu-* 
tionnelle, qui conimande au npm de Tinter^t generaU 
une autre puissance arbitraire et iautastique, qui combat 
dans Tinterftt de ses passions , c^est compromettre Fedi- 
fice politique tout eutier ; c'est exposer la tranquillity 
publiqne^ c'est attaquer dans leurs bases les pouvoirs 
constitutionnels, c'est*a-dire Tordi^e social lui-mime. 

Mais , comnie il n'est gueres de choses dans ce monde 
qu on ne puisse colorer de quelque apparence a Faide 
de laquelle on chercbe k deguiser la verite , on se rCfugie 
dans un syst&me de defense , qui n'est autre chose qu un 
d^enti formel donn^ a Fevidence et au cri m^me de la 
conaeience. 

Cette souscription , dit-on , n est qu'une association de 
bienfaisance ; elle n'a eu pour butquededistribuer, par 
uu pur motif d'humanite , des secouvs aux personnes qui 
seront atteiKtes par la loi d'exception : elle doit 6tre assi« 
milee aus societes pour Famelioration des prisons^ ou pour 
le soulagement des condamnes. 

£h bien ! Messieurs , nous vous le d^la^ons avec frap-* 
chise, s'il en est un seul d'entre vous qui , sur la lecture 
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des Merits qui tous sont denonces , se soit forme cette 
id^e de lassociation quails atmoncent, nons abandonnons 
des ce moment nos poursaites, et stir^le-champg^us pre- 
noils nous-m^mes la defense des pr^venus. Mais , comme 
il sagit ici d^une caose de conscience, et que la voix de 
la conscience est la m^me chez tons les homroes que 
Tinter^t on les passions n^aveuglent pas, nous croyous* 
ne pas nous tromper en jugeant de vos impresssions 
par les notres. 

Sans doute , rien n'est plus legitime et h la fois plus 
digne d'inter^t que les associations de bienfaisance , lora 
m6me qu^elles ont pour objet des bommes qui ont me- 
rit^ les rigueurs de la ioi. Ce ne serai t pas surtont le mi- 
nistere public qu^on verrait attaquer de si honorables 
institutions) lorsquil se fait un devoir si doux deles en- 
courager par son exemple et de les soutcnir par sa pro* 
tection. Et qui ne se souvient encore avec attendrisse- 
inent de ces traits admirables.de bienfaisance qui dans 
tous les temps ont booord, dans la magistraturef des noms 
devenus a jamais celibres par leurs vertus atuant que par 
leurs Salens ? Mais ne nous payons pas par ^des mots ; ne 
mentons pas a notre conscience : appeloos huuianite ce 
qni est bumanit^, et esprit de parti ce qui est esprit de 
parti \ honorons et encourageons Tun, demasquons et 
reprimons Tautre; 

Les societes pour le soulagement des condamnes sont 
^tablies en faveur des bommes condanln^s en vertu de 
toutes les lois , sans distinction entre telle ou telle Ioi. 

Elles n'ont pas ete form^es tout expr^s, et comme ab 
iratOj quatre jours apres la Ioi qui punit tel delit, et avant 
m^me qo-il existat des condamnations pour ce delit. 

Aucun des roembres de ces societes n^avait d'avance 
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signaie son opposition k telle loi p^nale^ et n'a ensuite 
fonde et pubiie tout-a-coup une soci^t^ exclusivement 
relative au genre de delit prevu par cette loi. 

Ces societes ne sont pas des'contrats d^ assurance mu" 
tueUe^ dans lesquels puissent interventr d^avance les 
hommes qui recevront ensuite les secours : on nV pa% 
▼u ces societes ouvrir des souscriptions , par lesquellcs 
Fhomme qui m^diterait un crime pourrait yenir d^avance 
acheter, moyennant une somme, la protection dela so- 
ciety pour le temps ou il sera condemn^. 

Aucun prospectus de ces soci^t^s n'a sigi^al^ les con^ 
damn^s comme des victimes, les jugemens comme des 
injustices, et les lois p^nales comme des violations des 
droits natnrels. ' 

Que Ton cesse done de placer snr la m^me ligne ce 
que le besoin de la defense peut seui vonloir assimiler.' 

Faudrait-il citer desexemples pour achever de detruire 
ces equivoques ? lis ne manqueraient pas. Contentons- 
nons deceltti-ci. 

Un projet de loi paratt; il porte prohibition des mar- 
chandises anglaises. Des n^gocians , qui speculent sur ce 
genre de marcbandises , presentent une petition anii 
Chambres contre ce projet de loi \ ils r^clament la liberte 
du commerce , et pr^tendent que le syst^me prohibitif est 
prejudiciable a la France. Le projet de loi leur parAit 
in juste : leur petition seule est raisonnable a leurs yeux. 
La loi passe cependant : elle porte des peines s^v^res 
contre quiconque introduira des ma^handises anglaises. 
Quatre jours apres, les m^mes negocians, r^unis a quel- 
ques autres, ouvrent, publient et signent une souscrip- 
tion. lis d^clarent la loi injuste et contraire aux droits 
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aaturels de rhomme^ eomme k I'lnt^v^ veritable ^ 
pay« \ ils invitent tous ka Fran^aia a souscrire , et pFO*- 
met tent a toute persoane qui sera atteinte par la lot wm^ 
Yclie, et cofidamniee pour. faiU de contrebande, le$ secoursr 
de toiite nature t{<ie sa situation exigera , et mdme.des se* 
^ours pour sa famille* -~^ Qael est le but de cette sooaerip* 
lion ? est-ce la bienfaisance ? qui oserait le soutenir ? ]V*est^ 
il pas Evident quune semblable souscriplioa naurait 
d^autre but que de paraiyser la I(h prohibitive dea nuir<* 
chandises anglaises? ]N^est*il pas Evident qu^elle forme-* 
rait ;Une attaque ^onire I'auiorite legislative qui viendrait 
de porter cette loi ? 

La v^rit^ ainsi retablie, Messieurs ^ nous concluons 
comme nous le faisions tout-a-riieure , que la souscrip* 
tion qui vous est d^fi^reeest une veritable protestation 
contre Foeuvre sortapt des mains du legisiateur ; un proe^ 
fait a ia loi ^ par appel devant le peuple, et qu^une sem- 
blable aovscription constitue, par cela m^me, une des plus 
graves attaques possibles contre I'autorite constitution^ 
nelleduRm et des Cbambrea. 

Elie conatitue encore , sous un autre rapport , une at«* 
laque contre Tautorite constitutionnell^ du Roi , niais da 
Roi seul ; elle paralyse, en effet, Fexecuiion ile laJoi* 
c Mais , dira-t-on , la souscription n'emp&chera pas de 
imttre en prison lea personnes auxqiielks on voodra 
appliquer la loi ; elle suppose m^me Texecudotk de la loi 
puisqu'elle suppose des wctimes. • 

Autre equivoque ,*- autre subtilite. 

Sansdoute, la possibilite physique d^appliquer la loi 
fiubsistera; raais la possibility morale subsistera^^i-elle? 
aubaisteraH-elle au moins dana son entier ? Nou certes , 
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car ta sou$oripti6n * qui aura d^nonc^ la loi a la France y 
comme odieuse ei tyt^anmqae ; la souscription qui auraap- 
pelS tous les Fran^ais a Qoe assurance motuelle de leura 
personnes \ la souscription qui aura institu^ a c6l^ dupou* 
voir public ordinaire, signale comme oppresseur, un autre 
pottvoir annonce comme proieeteur, se composant d'ua 
coDseil general d'administration a Paris , et d'un conseil 
particuHcr danschaque d^partement ; une semblable sou^ 
criptioQ aura seme partout, centre rautorit^, mille ter- 
reurs exag^r^s, et aura fait tomber deS mains du pouvoir 
exeeutif Farme que, dans sa supreme puissance „le l^is«- 
f&teur avait cru necessaire de lui confier pouf le salut du 
p^s. 

Sans doute encore , les moyens pr^ventifs ^tablis par 
la loi subsisteront materiellement , et les portes des 
prisons pourront encore s^ouvrir etse fermer ; mais quelle 
sera Finfluence morale ^ Tutilit^ politique d'un empri<* 
$onnement qu'on aura su tramformer eh persecution, et 
par consequent en triomphe; d*un emprisonnement par 
le moyen duquel chacun , indistinctement , sera s^r 
d acquerir de putssans protecteurs et des secoui^s de toute 
nature pour 801 , et mAme pour sa famille? 

Sojons sinceres , et rcconnaissons qu'une souscription 
•emblable paralyse absolument la loi, qu'elte Tannole, 
et(si nous pouTons nous ser?ir de cette expression) 
qu^elle la tue* • 

Reconnaissons eoifin que ces rtfsultats^ qui seraient 
encore ^Sridens, lors m^me qu'il s'agirait de lois ordi- 
naires, le sent bien plus encore lorsqu^il s'agit d'une loi 
qui tient aux matieres politiques, et qu'enTironnent des« 
lors toutes les passions 5 mais siirtout , peut-£tre , Idrs- 
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qu-il 8*agit d'ane loi exceptionnelle, qui, par sa naluntf, 
est tOQJours si peu farvorable , et contre Texecution de 
laquelle , par cela ra^me , il est bien pltis facile de sou-' 
lever Fopinion publique. 

Vous ne doutez psfs plus que nous , Messieurs , que 
.lei a ete efiectivement le but de la souscription publiee. 
On avail combattu la loi propos^c soil dans des ar- 
ticles quotidiens , soil autrement : on a voulu gagaer de* 
vant le people le proces qu'on avait perdu devant les 
trois branches de la representation nationale. On a voulu 
desarmer le Gouvernement d'un pouvoir que le Gouver- 
nement avait obtenu , malgre Topposition qu^on avail 
manifestee. On n'avait pas pu faire rejeter la loi ^ oii a 
voulu du moins la rendre impuissante. 

Mais , en agissant ainsi , on a agi inconstitutionnelle- 
ment* La loi , une fois port^, devient la rigle de tous : 
d^s ce moment elle appartient a TEtat, et elle doit ^tre 
respect^e, dans son priocipe comme dans son execution , 
par ceux*U mdme qui ne Tont pas approuvee, on qui 
Tont combattue, lorsqu elle etait en deliberation. 
. Saos doute, la loi*, lorsm&me quelle est portee, peut 
6tre encore Tobiet des critiques^ et Tojn peut legitime- 
ment en demander Faro^liorationy ou m^me Tabrogation ; 
mids il nfest pour Qeja que trois moyens eonstitntionnels^ 
Ja voie de Isi pre^se^ ou Repetition aux Chambres, si Ton 
est simple citoyen ;«et la voie de proposition i suivant les 
formes etablies par la Cbarte, si Voa est pair dec France 
ou depute. Hors de ces moyens, tout est illidgal et in* 
constitQtionnel. Organiser la destruction de la loi, quand 
Ja loi est admiseet promulgu^e , c'est organiser ranarchie. 
Paralyser ime loi , parce qu'elle contrarie la ligne politi- 
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quequ'on s'est tracee, c'est donner a ceux qui snivent 
line ligoe politique opposee, ie droit d'ancantir a leur tour 
I^cxecutioii d*une loi qui coutrarierait aussi leurs pria^ 
cipCvS. Et an milieu de cette lutte scandaleuse, que devien- 
dront les lois? D^pouill^s de la force qui doit tes envi« 
ronner pour qu'elles subsistent, elles mourront toutes en 
naissant... Avec les lois s'eeronlera Tedifice de la ponstitu- 
tioQ elle-m^me ] car si le respect pour les lois est iieces« 
saire sous tous les gouvernemens , ne peut-on pas dire 
qu'il est Tame du regime constitutionn^l ?. 

Jusqu'ici , Messieurs , nous n'avons ^nvisag^ les Merits 
inculpes que dans la substance m^me de la publication par 
e\xx faite , c'est-a-dire , dans le butet les effetsde la sous- 
cription, consideree, non comme associatioa d^individns, 
mais comme publication et annonce par la voie de la 
presse. 

Vous n avez pas oubli^ que nos reflexions , sous ce rap- 
port , s'appliquent egalement a Tecrit du 3o ma^s et ^ 
celui du J I mars, et vous venez de voir que, sous le 
m^me rapport , la publication dont il s^agit constitue es- 
sentiellement Tattaque formetle contre raulorit^ consti- 
tution uelle du Roi et des Chambres. 

Maintenant , Messieurs , notre examen va se diviser ; 
car nous passons a Tappreciaiion des ecrits qui vous sont 
def^res , suivant les details accessoiresdes termes dans les- 
quels ils sont con^us. 

Vous voudrez bien ne pas perdre de vue que, sous ce 
rapport , cbaque ^crit s'isole des autres , et que, comme 
nous avons eu Thonneur de vous le dire pr^cedemment , 
les observations relatives a Tiin et k Tautre doiv^nt de* 
meurer etrangires et separ^es. . « 
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L^ecrit du 3o mars porte pour litre : « Souscription 
)i nationale en faueur des citoyens qui seront ^ictimes 
y^ de la mesure d exception sur la Uberte indi\fidueUe* » 

Oa lit ensuite ces phrases : tk»U arhilraire revita des 
» formes de la loi ne present point contre les lois eter^ 
» nelles que Dieu a gra^ees dans tous les coeurs , Les droi ts 
)» les plus l^times , les plus sacres, les plus ipherens a 
» la nature^ ies droits qui ont precede toutes les societes, 
» qui president a leur existence , et qui ne peuvent jamais 
)) ^tre ni abolis , ni suspendus , sont ceux de la justice 
9 el de rhnmanite. 

» Vhumanite et la justice sont eifidemmenl meconnues , 
» dans les dispositions d^une mesure qui li^re la liberie, 
)> la fortune , llionneur , la reputation , la raison et meme 
» la vie des citoj^ns, k la merci de la politique, de la 
» haine , de la vengeance , de la corruption , de la bas- 
» sesse , de Finter^t , de la peur , de tous les caprices , 
» de toutes les passions de qnelquesindividus principaux, 
» et d'une foule d'agens et de fauteura de Tarbitraire. » 

Nous vous le demandons, Messieurs; est-il possible 
d'attaquer plus ouvertement Vautorite constitutionnelle 
du Roi et des Chambres , que de dire que tout indiMu 
en vers lequel sera executee la loi que.le Roi et les 
Chambres ont rendue quatre jours auparavant , sera ne- 
cessairement et sans distinction une viciime ? Est - ce re* 
connaitre Tautorit^ constitutionnelle du Roi et des Cham- 
bres , que de dire que la loi que le Roi et les Chambres 
viennent de rendre , u*en est pas uhe ? qu^elle n^est autre 
chose que Farbitraire revetu des formes de la loi ? 
qu^ellb ne prescrit pas contfe les lois eternelles que Dieu 
a gravees dans tous les coeurs , ( c'est«a*dire qu^elle n'est 
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pas obligaroire) ? que rhumanite et la justice son t eyi* 
demment m^connues dans ses dispositions , ( c^est*-a«dire 
quelle est un monument 4e la trabison du legislateur 
contre le peuple ) ? Est - ce reconnaitre Ttiutorite cousti- 
lutionnelle des Chambres, que de refuser a la loi du 26 
ittai^s le vitre m^me de Zoi, et d*afiecipr dans tout k 
eours de Tecrit de ne pas lui donner une seule fois ee 
nem^ et de neVappeler qu'une m^^are? 

Ce n est pas tout : a la suite des phrases incendiaires 
que nous avons cit^es^ vient Tenumeration , faite avec 
liothplaisance etperfidie, de tousles amendemens pro^ 
pos^s a la Chambre des d^put^, et rejet^&par elle comm» 
^tant incdmpatibles airee leprincipe mtoiede la loi^ et 
en detrui^ant absohiment lea efiets et Futilite. Cette enu^ 
tneratiou) faite en termes exagi^rfe^ et destin^ a faiiie 
tomber sur le ygi^lateor i'accusation de la plus horrible 
cruaut^, est soivie de cette phrase : • < 

« Lorsque 1& pO0Toir institue .pour protdger abjure 
)> malheureusement eette noble fonction , rhumaniti^ or* 
)9 donned tons ies Inembres d'un l^tat Kbre, de se;r^u«- 
)k nir pojar porter i^ui et eoosolation k Topprime^ » ^ 

]S'est-ce pas'encore attaquer raatorite constitatioojielU 
du Boi et desCfaffmbres, que de dire y quaire jours aprte 
la protoolgalion d'une loi , qu'cn pofiant cette loi vJf 
pottvotr UgisUaifn abjnrd son dmnnr et cess^ d^ pnok€^ 
ger ( €fe$uit^dife ^ qu'H a oppriin^et trahi) ? 

Si nous passons ^ r^riidu 3i tnars, none ytrouvont 
edkcttvenletit tme reaction moioB y|»lente et beauconp 
)>ltis^adroite. Votts saves dtas quellesciroolistances et dan^ 
qud but cette pi^ee a iU pubK^. On venait d'^re aveirUl 
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par dcs jotimaux , des justes reproches dont T^cril da 
3o mars pouvait etre Tobjet; et cepettdant, chose etrange I 
on p»blie un DOtivel ecrit dans lequel on reproduit abso- 
luofiBnt le fond des cboses <}ui r^&ulie du premier escrit I 
Oti' veut toutefois adoucir 'le& couleurs de ce premie? 
&;rit, etcouvrif rillegalite de la publicfttionquiLpre^ 
sente. 

Mais, quel que writ Ic-soin avec' lequel ce second ^cril 

parialc avoir ele redige, quels que soietttilese/ibrts qu^on 

ait fails poureviter^ dans les ternies du niuins, Fapplicar 

tioii de la loi , <m j. retrouTe cependani toi&te la si^bsiaapQ 

da premier. Ainsi^ de m&me que lecrit di) 3o mars qua* 

ii&sAldevictiiftes^Qus les ihdividus sa/is exception auxquels 

la loi du 2& macs pomrait ^tre appjiquee^de m^me F^rii 

^.3 1 inars, parlantdeces individusegalefnent sans au- 

«uae dislinction, dit que la loi du 26 mars a cr&^''u/ie 

nbuyelle classe d infarlunei ; plus loin, une classe «pi#-i 

yeUe de maffie^reux^ -toujours sans aucune espece de 

•distiaetioo. De m6me que Tecrit dn 3o mar^, ^.nv«fii^ 

inattt avee perfidie le rejet des amendemens pai^ U 

.Charobredea d^putfe, deverse sur le legislateur tout l^ 

aihfme et tout Fodieuxqui se rattache.d la oruaut^ '^ de 

tA^fne Tecrit du 3 1 -mars, suivant la^i^^e tactique, di«n 

rige 4 ce sujet ks. m^mes , accusations cOntre. les M'oiis 

Ranches de la v^cesentati^n mfionate^ en disant que 

la loi du 26 mars fa ^abli des n'gueurs Uwannues dans 

<notred9*oit public* ( On avail oubli^ .sans dome , en eeri- 

<vatit ces mots, ce qui -qnelques \ovLts aupujravant avail ^t^ 

«*ap^de 4 la Chambre des d^put6s<, que la loi de 18 1 7 s«r 

4^ liberty indiyidmelle , ne portait, pas plus que celle dd 
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1 8^0 9 les .dispo^tions propo&ees dans ces ameademeiifi. ) 
Ge&t enfin au m^me reproche ({uoq reyieat^ avec aussi 
peu d^ bonne foi,' daoficelte phrase : 

.<( La discussion. de la Chambre des deputes a constat^ 
» que le syst^me des e^tprispnnemens : qn'oi^ veui intro- 
)» duire ,. sot/imet 4e simples suSpecU it des privations que 
D TiQS his epargnent mm indiyidus accuses reguliifrement 
» de crimes capitaux yet fnSme h ceux que lajUstiCea 
¥ frappes des condamnalions les plus graves » » 

A ces expressions se rattachent, vous le sentez^, Mes-^ 
sieurs 9 , les observations que nous venons de vous faire 
9ur les termes du premier eori( (celui du 3o mars). Elles 
sont encore assez presenjtes a vos esprits pour qu'ii npus 
suffise d'en appeler, acet egard, a vos souvenirs* 

Qupi.qu'ilen soil, nousdevons k rirapartialite de notre 
ministere et a notre amour pour la veritd , de declarer 
que si les delits que nous vous avons signaler ne r^ul- 
taient des deux ecrits des 3o et 3t mars, 'que, sous,le rap- 
port des termes , Fecrit du 3 1 m,ars ( quoiq^e punissable 
encore sous cet aspect) nVnrait pS^s atti^int Timmense et 
«vidente culpa.b.ilite que . presqnte^, sous le m^me rap- 
port , TecHt du 3o marst 

Mais vous savez , Messieurs , et la premiere pariie do 
cette. discussion Ta d^nipntre , qye. ce ii^e^t pas seule- 
ment dans les termes que reside ici le d^k , xnais dans la 
substance m^me de la publication, telle quelle estfaite^ 
a.vec les circonstapdes ,^£ knptif^ le but ^t les reauliats 
qui s^y rattacbent. Peu iinP>rte done que la culpabi^ite, je^^i? 
les termes accessoires-f, soit plus OU; moin^* fr^ppap^e da^^ 
Fcm. OU Tautre des deux dcrits : la culpabjlit^ P^':ifffim4 
e^i jfttsqlum^ut.]^ mftme, puisque c'est ;oujours la;itt£i;o^. 
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souscriptiott , les mftoies circotisuitieeft , le iii6me in6tif ^ 
le m^me butet les m^mes r^^ultfiM." • 

C'est pour n'avoir pui saisi cette id^e jmte \ que \\ 
chambre du conseil de premiere 1ti»fance ^tait toinb^e 
danslVrreur, rectifi^ depuis par led Aexix chan^bi^es de 
la Cour , et ayatt s^pati^ deux capdes ^ qoi offrant ; il est 
Yfaiy des nuances quant aux mots, se tfotivent rf^an* 
moins identiques quant ati^ ohoses. 

II reste done bieti demonti^e, qu'si ne eonsid^^et qu*e» 
elle-tn^tne et dans sa Substance , la public^ation f^it^ paries 
^rits des 3o et 3t mars, ces ^rits pr^sentent une aitaqM 
formelie contre Tautorite constitutionnell^ du Roi et des 
Chambres *, secondement , que ees <$erits ( et surtout le 
premier ), envisages dans les expressions accessoires 
qu'ils portent, offrent encore tons les camcl^es du m^me 
d*Ht. 

Pour terminer I'exameii du premier chef de preven*' 
tion , k regard de tous les prevenus , nou9 devons vous 
entretenir. sur-^le-champ de Tarticle de- la Biblhth^ue. 
A/j^o/iiii/ue, iniituid : Despotkme minbtdrieL 

Get artidle; public dans la m^nle liyraison d^ ee re-^ 
cueil y dans laqueile est aussi publi^e le sOuscription dilQ 
nationale^ commence ainsi : 

« Le GouiferheffUnt a demdride Tarhitfoire^ etc.^ >^ ' ' 

(M. Tavocat-gi^nerfrl lit \6 paissnge que nous aif<)M 
tfAnscrit plus haut. ) ♦ 

Cette premiere page est cell^ue Farr^t de t*envoi sii» 
^ttale plus particuH^ethent. tSm^ hous abstiendrotis A^ 
¥6tis Hrc le reste. Peut^tre oroirea-you^cependant^ pout 
vous faire une itl^e ^his juste de cet article dans touted 
jMi pbfties , vdetoir ^n .prfendr^ connaissence da»ft te 
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chambre de vos deliberations ^ nous vous y engageons ^ 
Messieurs : si dans la page dont nous nous occupons , on 
trouve proclamee.si ouvertement la revoke centre le legis- 
lateur et contre la loi promulgu^e, vous* verre/. quelle 
impression le reste produira sur vous. 'Nous ne vous en 
dirons pas davantage ^mais veuillez lire , comme quel que 
chose decurieux. 

Revenant a cette page dont nous vous avons donn^ 
lecture, vous avez remarque avec quelle inconcevable 
et scandaleuse audace on commence par proclamer le 
Gouvernement dissous. Vous avez entendu aussi de quelle 
serie d^injures est accompagn^e cette Strange, allegation ; 
certes, vous aurez pens^, Messieurs, que jamais peut- 
fitre la perversite , la haine et la deloyaiite ne se laiss^rent 
eh trainer a un paneil oubli de toutes les convenances et 
de tous les devoirs. Toutefois , Messieurs , nVyant a nous 
occuper ici que de ce qui constitue le premier genre de 
delit specific par Tarr^t de renvoi , nous nous arr6terons, 
quant a present, a cette phrase : a JOarbitraire , mdme 
)) legislatwement proclame^ ne saurait etre une hi; ja* 
» mais corps deliberant ou autre , riayant le pouvoir de 
S) concilier ce qui est contradictoire ^ de rendre identiques 
» deux choses qui sexcluent, aucune decision humaine 
)) nepouvant abfoger Teiemelle raison* » 

Qu'en pensez-vous , Messieurs ? faut*il que nous cher- 
cbions a demontrer que c'est attaquer Tautorit^ constitu- 
tionnelle du Roi et des Chambres , que de dire que ce qui 
est legislatiuement proclame n'est pas une loi^ quaucun 
corps deliberant ria eu le pouvoir de porter la loi que 
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cependant nos .deux assemblees deUberantes venaient 
de porter quelques jours auparavant? Vraiment, Mes- 
sieurs, si nous joignioDS la moindre reflexion a la lec- 
ture de pareilles phrases , vous auriez le droit de nous 
reproche^r de faire injure k vos lumi&res. 

Oui, nous le dirons avec tousles pr^venus, aussihaut 
qu^eux-mftmes , et sans doute avec autant de sincerity , 
le principe de la liberie individuelle forme Tune des bases 
essenti^lles , la premiii^e m£me de toute constitution d'un 
peuple libre. Mais existe-t-il un principe social qui doive 
et qui puisse subsister indefiniment au detriment de la 
societe mftme ? Serait-ce une soci^t^ organist , que celle 
qui porterait en soi le principe de sa destruction ^ et qui, 
voyant le mat > n^aurait pas le droit d^y apporter le re- 
made ? Loin de nous sans doute Tidee de preconiser en 
these generate les lois d*exception \ tels ne sont pas , il 
s'en faut bien , nos sentimens. Gardiens de la loi , nous 
aimons avant tout le regime naturel des lois : tout ce qui 
est hors des regies communes nous parait toujours fa- 
cheux ; peut-^tre m£me dir^ons-nous qu il est des ctrcons* 
tances et des temps ou il est plus regrettable qu'on soit 
force de recourir a des moyens exceptionnels. Mais de 
quel droit , nous insurgeant contre la supreme decision 
du legislateur, viendrions-ruous m^conp^ttre Fautorit^ de 
la loi ? On en appelle a Teternelle raison, oii (dans Tecrit 
du 3o mars) aux droils qui ont precede les societes! 
Mais ou en sommes-nqus done? ne vivons^nous pas en 
<£tat de soi^ii ? et qui fixera les regies de cette eterneUe 
raison dont on parle? Qui me forcera, moi, de recon- 
naitre , comme principe d^etemelle raison , ce que mon 
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Toisin Toudra nommer ainsi? II possede un vaste champ; 
et moi , je preteads que Vetemelle rai^on a lais3e la terr^ 
a U disposition de tous les homines : je prends la moiti^ 
de ^on champ. II devient vieux et in6rnie ] et moi , je 
pretends que, suivant Vetemelle raisouy un homme n? 
doit conserver son champ qu autant qu il pout le labourer \ 
je m^empare de Tautre moitie. ... 

Ah!. Messieurs^ deplorons cet^e inconcevable manie 
de raisonner sans cesse y sous ia civilisation ^ comtpe s^il 
n'y avait pas de civilisation ; de confondre k dessein les 
ordres de choses les plus difTerens, de combattre par des 
principes indefinis un pouvoir lega) et defini , de remettre 
sans cesse tout en question , la nature et la societe; de 
tout brouiller, en un mot, afin de tout abattre, H^lasI 
ne les avons^nous pas de\k goutes^ les fruits amers de ce^ 
absurdes et criminelles doctrines? Pans, d'autres temps 
aussi , on en appelait a Vetemelle rfison et mia: droits 
qui ont precede loules les societes, Qu^est-ril arriy^ ? La 
soci^t^ s*est ecroulee , et sur les mines de TEtat soint 
tomb^es les i^tes qui^ iavoquaiept Vetemelle raisan,**. 

Apr&s avoir ainsi parcw<*u le premier chef de pre*' 
vention sous le double rapport des principes du droit et 
des termes m^mes de^ Merits ipculp^s, devpns^uous, 
Messieurs, prevoir un argument qui voas sera propose 
peut-^tre , puisqu^up journal 9 deja pris le soin d'en. en- 
tretenir le public? Nous serious bien port^s k ne pas 
nous en occuper, et a laisser aui^ liimi^res supeneures dout 
vous avez fait preuve depuis ]e commencement de cette 
session , le soin de repousser cette argumentation , k U- 
quelle, au surplus, nous ne pensons pa$ que le$ defen- 
seurs eclair^s que vous nllez entendre attachent plus d^im^ 
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|>ortance qu'elle n en m^rite \ nous he vous en difon^. 
qu'un mot, vonlant ecarier de vos esprits jusqu^au moin'- 
dre nuage. 

Vous avez appris'sans doute , Messieurs , que les publi- 
cations faites dans differentes villes de France , pour 
annoneer la souscription dont nous nous occupons , out 
et^ I'objet de poursuites dont les resijiltats ont dt^ divers. 
A Grenoble , a Strasbourg et a Bordeaux > comme a Paris , 
les Chambres de mise en accusation des Cours royaies 
ont renvoye devant le jury. 

II en fut autreraent a Lyon, oA la Chambre des tnises 
en accusation ne pensa pas quMI y eikt lieu h suivre. 
L'arr^t de cette Cour fat sur-le-champ denonce k la Gour 
de cassation. Gette Gour , sur le motif qu'il ne lui appar- 
tenait pas de s'immiscer elle-m^me dans Tappreciation des 
Merits , niais que cette appreciation appartenait toute en- 
tiere a la Chambl^ des mises en accusation, rejeta le 
pourvoi form^ contre I'arr^t de Lyon. Nous sommes loin 
de contester, Messieurs, le principe consacre par la Gour 
de cassatioti ; car,' nous*m6mes , nous aurions juge comme 
elle. Mais vckis voyez que de.cet arrfet ne resulte aucun 
pr^jag^ , ni ppUr ni contre les principes que nous venous 
d'^tablir , puisque la Gour de cassation a declare seule- 
ment ne pouvoir pas , suivant les regies de son institution , 
juger le fond , ni par suite rectifier Terreur de la Gour 
'de Lyon , si cette Gour s'est trompee lorsqu'elle a juge le 
fond , comme elle en avait seule le droit. II est si vrai que 
Tarr^t de rejet de la Gour de cassation laisse la question 
entiere, que, par Teffet du principe juste pose par cette 
Gour, elle rejettexa ndcessairement de m^me, et dans le 
sens absolument inverse , le pourvoi forme par les publi- 



cateurs de Grenoble contre Tan^^tqui leSrenvoiedevauC 
le jury, et cela par le m^me priacipe qu il appariient avix. 
Clours ro jales d*9pprecier les ecrits dans le fond ^ et sui- 
vant la culpabilite qui leur est imputee , sans que la Cour 
de cassation puisse elle-tn^me s^immiseer dans cetteappre** 
ciation , et par suite rectifier les erreurs qui pourraient 
avoir ete commises, dans cette appreciation ^ par les Cours 
royales. :,. . 

Pour terminer ^r Farrfet de Lyon , nous v^us dirons 
que la publication dont il sagissait , faite apres; celle de 
Paris, et lorsque le delit ayait^.d^ns la realite, pris soji 
origine a Paris, ne ressetnblait en rien a celle don|; nous 
nous occupons ici, et quele prospectus .public a. Lyon, 
bien different de ceux publics ici , est l^ien loind'ofirir 
les m^mes signes de culpabilite.. 

Vous parlera-t-on , Messieurs^ de la. decision i:endue 
par le )ury de Strasbourg , qui a renvoyd le prie.trenu qui 
etait traduit devant lui? Nous repondrions que ce^e decir 
sion ( que nous devons respecter puisqu^elle a j^te rendue , 
inais que nous pouvons critiquer toutefois^ en ne lai 
contestant pass^es effete legaux); nous repondrions que 
cette decision est a nos yeux le resultat d^une erreur veri- 
table ; ];lqus repondrions qu'elle paralt s'expjiq^er .par 
I'idee que les jures de Strasbourg opt pris.. ^n conside- 
xation que la publication quails }ugeaient. n^taii; que 
recho des journaux de Paris. Nous ferions encore d'autres 
r^^ponses^ mais pen^tr^s de re^p^ct pour^toute decision 
judiciaire qui a ete rendpe, nous ne voulons. pas, Ior&- 
qu'il nous suffit d'en ecarter Tautorite, entrer plusavant 
dans une critique dont la necessite ne strait justifiee que par 
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tine insistdiice qui ne nous sera probablement pas opposee 
sur ce point. 

Mais^ Messieurs, une pensee qui domine toutes les 
<^rgu6ientsktions qui serai ent pu)s^e« daiis telles ou telles 
decisions precedenies , est celle-ci : S'il est vrai , en prin- 
eipe de jurisprudence, que les decisions intefvenues ne 
sont bonnes que pour ceux qui lei ont obtenues ; cela est 
vrai surtout en matiet^e criminelle, qu les nuances de 
position des pr^v^nus sont variees a rnifini^ cela est vrai 
surtout devant tin tribunal de jures , qui , par la nature 
mftmede ^a tioble in^littition , ne peut jamais fttre H^ par 
Au^Utift afited^dens favorables on contraires. 

Apt^ cett^ eoune digression , revenons^ Messieurs, k 
ii6itt discussion. 

Nous avons parcouru le premier chef dcf prevention 
dans se^ rapports avec chacun des trois Merits qui vous 
sont d^f<^r!^s ; il he noni reste plus qvCk nous livrer k ua 
eytSLtn^h seinblable relcitivem^nt au second chef. 

II cokisl^te danfii la provocation k la d^ob^issance aux 
Ids. 

Si , comme nous T^vons fait tout-a-^rh^ute a I'egard du 
pretnier chef, nous considerons dabord en elle-mfemc 
ef dans sa substance la publication faite par les Merits du 
ict^i dfX'Ai ifiars , il iions sera bi^n facile de reconnaitre 
qu^elle CdhsUtue une veritable provocatiod a la d^sobeis* 
dance au2t Ic^s'. 

Quel etait en efiet le but du legislateur en portant la 
loi du ^ mftrs? Descendonsdans^^ fortdde la question. 

Les lots ordinaires ne pnnissent le crime ^ que lor&qu'il 
est COtisomm^, ou lorsqu'il a re9U un commencement 



("9) 
d'execution equivalent a Texecution mftme. Sur ce com- 
mencement d*execuiion hiille difficult^s s^^lieveht tons 
les ]Ours duns tes tribunatix. La nature des choses et le 
texte de la \b\ exigent que le (;omrhencement d'ex^cu- 
tion y pour 6tre punissable, n*ait et^ interrompu que par 
des circonstances fortuites et ind^pendantes de la volontd 
d^ celui qui agissait. 

A regard des conspirations oii complots, les lois ordi- 
nairel n'exigent pas, il est vrai , pour qu'ils soient pu« 
nissables, qa'ils aient Me suivis d*uii commelncement 
d*exdcution dans Tattentat qu'ils ayaient pour but; mais 
elles veulent , du moins , qu'ils aient 6ti portds jiisqu^^ la 
resolution concertee , ou ii la propositioil formelle d'agir. 
Sur ce point encore se sont elev^es , dails la pratique , 
les plus graves difficultes, et Ton s*est souvent trouvd 
fort embarrass^ pour preciser justement le point fixe ou 
devait commencer , a cet egard , la culpabilite legale. 

Mais^ si pour le cas ou it y a resolution' concertee 
entre deux ou plusieurs conspirateurs, les lois drdinaires 
n'exigent pas qu'bri attende Texecution ou le' commence- 
ment d'exdcution de t'attentat , pour avoir le droit dc sai- 
sir et de livrer aujc tribunaux les conspirateurs , il n'cn 
est pas aihsi pour le cas ou le dessein criminel ne doit 6tre 
execute que par un seul individu. II n'y a pas alors de 
eomplot; on rcitoihbe dans la regie du commencement 
d'exdcution : en sorte que pour pouvoir arr^ter et livrer 
aux tribunaux Fhomme qui mediterait le plus grand for- 
fait , il faut attendre oil qu il ait exdcutd son crime , ou 
qu'il en ait commence Texecution ] et il faut m^me que 
ce commencement d*ex^u'tion ait ete portd a un point 
tel que I'exdcution eiit e%6 complete , si dei circon8tan<:es 
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fortuites et ind^pendantes de la volonte de celui qui agis^ 
sait , ne fussent venue3 FarrAter tout-a-conp. 

Rien n'est plus juste en soi^ vous le seutez , Messieurs, 
que ces dispositions gen^rales. On ne pent, en effet, 
punir le crime , que lorsque le crime existe. LMntention , a 
elle seule, nest pas un d^llt ; le repentir pent la changer 
et la detruire k tout moment , et elle ne devient punis* 
sable, selon les lois humaines, que lorsqu^elle s^est ma- 
nifest^e par des actes qui excluent toute idee de repentir, et 
font partie de Fexecution m^me. 

Toute fois, Messieurs, vous concevez que, si cet etat 
de choses pent ^tre suffisant pour la tranquillite publique,, 
dans des temps ordinaires ou les passions ne sont pas 
exaltees , et ou les crimes politiques ne sont excites par 
aucun mobile; ce m&me dtat de choses pent aussi pa- 
rattre peu propre a rassurer, pour des temps ou la fer- 
mentation de Tesprit de parti pent engendrer.a chaque 
pas des fanatiques. 

En presence de Fex^crable attentat de LouVel , le legi$<^ 
lateur a fremi a Tidee que, pour arr^ter Thomme qui m^-" 
diterait un semblable crime , il faudrait attendre ou qu il 
Teut execute, ou qu'il en eut commence Texecution. II a 
done cru devoir confier au Gouvernement une arme ex- 
traordinaire pour pr^venir et arr6ter, des leur naissance , 
tout complot , toutes entreprises contre la surety de 
TEtat, du Roi, et des membres de lafamille royale. 

Le legislateur a pense aussi que, dans Finteret de TEtat, 
com me dans celui meme de ses ennemis, ildtait utile de 
frapper, par une mesure 6clatante , Fesprit des hommes 
qui seraient assez insen^^s ou assez coupables pour mediter 
encore des crimes contre leurs princes et leur patrie* II 
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t cru cpie deconcerter a Tavance leurs funestes projets , 
en leur inspirant une terreur salutaire , c^etait leur ^viter 
ji eux-m^mes les peines et la honte da crime. 

Qu'a fait, au contraire, la souscription ? Elle a dit k 
ces hommes : ((Ne craignez rien, nous vousprotegerons, 
» nous Yous donneroDS des secours de toute nature; 
» nous en donnerons m^me k vos families. Rassurez^vous; 
» nous vous offrons d'avance, k la face de toute la France^ 
» la couronne du martyre; nous proclamons tjrans ceux 
» qui vous d^tiendront; et vous, vous tons sans excep- 
» tion, nous vous proclamons victimes^ Ne craignez pas 
)» qu'un seul de vous echappe k notre tendre int^r&t ; dans 
» quelque prison de France qu'on vous d^tienne, nous 
n saurons vous y trouver; nous ^tablissons k Paris un 
» conseil-g^n^ral d'administration qui entretiendra dans 
» ^toute la France une correspondance active \ nous ^ta- 
il blissons , en outre , un conseil particulier dans chaque 
D departement. » 

Nous vous le demandons, Messieurs, le traltre^ le 
conspirateur^ qui le 26 mars avait fr^mi de crainte en 
lisant la loi port^e contre lui ^ quVt-il du penser quand 
il a lu , quatre jours apris , dans six journaux , *dans deux 
ecrits periodiques, et bient6t apris dans un autre ^crit , 
Tannonce publique de la souscription dite nationale ? 
M'a-t-il pas repris a Tinstant son funeste courage ? ne s^est- 
il pas dit : 

« Poursuivons Texecution de mes projets -, toutes les 
)» chances sont en ma faveur : si je r^ussis, tons mes voeux 
» seront comkles ; si mon bras est arr^t^ avant qu'il ait 
» donn^ a mon nom la Q(i\€hnt& du crime, j'acquerrai 
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» du moins la gloire d'une apparente pers^cation ; fanrai 
yt de puissans protecteurs ; rien ne me manquera ; ma 
» famille elle-m^me sera secourue : ue craignons rien. » 

Ce n'est pas tout. S'll avait existe un citoyen pauvre 
et encore craintif , qui eut conceutr^ pendant long-temps 
sa haine contre le Gouvernement , quelles funestes inspi- 
rations n'a pas pu lui donner la souscription du 3o et da 
3 1 mars, quand il a compart sa misere avec le brillant ap« 
pui qui lui ^tait promis ? On nourrira ses enfans /... mais 
il va conspirer, pour leur donner du pain. 

Loin de nous, sans dome. Messieurs, Tid^ que les pu« 
blicateurs et signataires de la souscription dont nous nous 
occupons aient eu directement pour but d'exciter etd^en- 
courager les complots et les conspirations. Nous aimons k 
ne pas leur faire cette injure *, mais il n'en faut pas raoins 
reconnaitre que ce qu ils ont fait conduit n^cessairement k 
ce resultat, et c'est de ce r^sultat quails sont compubles 
envers la societe. 

Ce qu'ils se sont propose plus particuli^rement, c*est 
de paralyser la loi du 26 mars , et de rendre son execu- 
tion impossible ou illusoine. Mais en agissant ainsi , a 
quelles funestes cond^quences ne se sont-ils pas exposes? 
Deja nous venous d'enaperce voir quelques^unes^ etsans 
dome elles sont de nature a faire fr^mir toui ami du bon 
prdre. Mais il en est d'aiitres non moins hideuses , devant 
lesquelles on ne pent que reculer quand on les envisage de 
sang-froid. 

On s'engage a prot^ger et k soutenir la personne et la 
famille de tons les individus ( sans en excepter un scul ) 
auxquels la loi du a6 mars sera appb'quee. On ofTre mftme 



( »23) 

k chacun de vcnir acqu^rir d*avance , par une souscrip- 
tion personnelle , des drdlts certains a cette nouvelle as- 
surance mtituelle. Qaels engagemens , grand Dieu ! 

Ainsi, un haindie qui medite un complot, un crime, 
pent yenir, d'avance, acheter sa part dans une protection 
qu'on lui promet aussi d^avance , et sans savoir si bient6t 
on ne devra pas rougir d*^tre forc^ de maintenir ce scan- 
daleux contrat ! 

On va plus loin , on s'engage a protf^ger mftme ceux 
qui ne souscriront pas. La loi du 26 mars est appliquee 
i un individu : cela suffit , il a droit k la protection du 
comitel Mais, qu^arrivera«t-il , si la cause de la detention 
de cet homme est que , le lenderaain m^me d^un meurtre 
aflreux ^ tra^ant Ini-m&me en caracteres de sang I'hor* 
rible expression de sa rage^ il a declare porter envie a 
la gloire du meurtrier , et n'ambitionner que Thonneur 
de rimiter ? Ce sera done la aussi une /victime ! Geux 
qui le detiendront seront des tyrans I On Tenvironnera 
done aussi de cet'te protection empress^e ? Les secours 
de toute nature abonderont autour de lui ! On en don- 
nera m^me k sa famille ! 

Un homme a slnistres projets se glisse furtivement pres 
d'un de nos princes ; il est arr^t^ porleur d^un poignard. 
La loi ordinaire ne pent Tatteindre , car il n'y a pas eu 
de commencement d*ex^cution. Tout prouve cependant 
que le temps seul lui a manqu^. Le gouvernement croit 
devoir d^assiirer de la personne de ce fanatique. II est 
detenu en vertu de la loi du 26 mars ; le voiU done 
aussi devenu tout-4-coup une victime I On le prot^gera , 
les secours de toute nature lui seront prodigues ! On se 
cbargera mftme de sa famille ! 
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Les voila pourtant les resultats inevitables de cette 
souscription qu^on n^a pas craint de nonuner nationcde I 
Les hommes qui mediteront des complots contre FEtat , 
ou des attenials contre le monarque et les princeis, y 
trouveront une prime d'encouragement , un prix per* 
petuel d'emulalion ! La pauvrel^ m&me y rencpnticera 
Tappat d^une sorte de speculadon ! Les insenses et trop 
nombreux amis d'uoe fausse gloire , les partisans fana- 
tiques des revolutions , y puiseront une nouvelle et re- 
doutable ardeur , en voyant briller a leurs yeux la palme 
d^un martyre nouveau , dont ils obtendront les honneurs 
et m^me le profit , en con^pirant contre FEtat et contre 
Tauguste maison qui nous gouverne ! 

Ah! repetons-le, Messieurs, on n'a pas pense, n'en 
doutons pas , a ces horribles resultats. Eh ! qui pour- 
rait neanmoins essayer de les contester de bonne foi ? 
lis sont aussi evidens que la lumi^re du jour , et le sens 
le plus grossier en est frappe. 

Nous avons cite , il y a quelques instans , Texemple 
d'une souscription ouvierte immediatement apres une loi 
prohibitive des marchandises anglaises, en faveur des 
contrebandiers qui seraient condamnes en vertu de oette 
loi. Eh bien ! qu'on ose dire que cette souscription n'en- 
couragera pas a faire la contrebande ! Qu^on ose dire 
qu'elle ne provoquera pas a desobeir a la loi , lorsqu'elle 
recompensera ce que la loi punit. 

Concluons done que la souscription dont nous,)M)us 
occnpons forme la plus manifeste comme la plus dange- 
reuse provocation a la desobeissance aux diverses lois 
etablies pour r^primer les complots, les machinations 
contre TEtat y et les attentats contre le monarque et les 
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princes de sa famille y ct notamment a la loi da 
^6 mars. 

Le m^me resultat est encore evident sous un autre 
lapport. 

Publier, en efiet, quatre jours apris la promulgation 
d'une loi, une invitation a tous les Francais de 9q reu- 
nir et de souscrire au profit des personnes envers les- 
qnelles la loi sera ex^cutee , nVst-ce pas accueillir la loi 
par un defi ? n'est-ce pas lui r^pondre par un acte d'in- 
surreclion ? n^lsst-ce pas proclamer contre elle un manifesto 
de guerre ? 

Soyons de bonne foi , Messieurs ; il n'.y a plus de loi , 
il n'y a plus de gouvernement , si Ton admet qu'a chaque 
loi nouvelle qui paraitra et qui ordonnera telle ou telle 
mesure , il pourra &'elever, a c6te de cette loi et en meme 
temps qu'elle, un acte public , par lequel chaque citoyen 
sera appele a apporter , en quelque sorte , son veto contre 
la loi. Autoriser ce scaiidale, c'est autoriser la rebellion ; 
c^esl; admettre qu^il pent exister, dans un m^me pays , 
deux peuples: Tun, qui reconnait la puissance de la loi et 
se soumet a son execution , rautre, qui proteste contre la 
loi et annonce ledessein formel d'en paralyser Texecution. 
Nous n^insistons pas davantage surce point •, d'abord , 
parce qu il est evident , et ensuite parce qu'il rentre , 
sous plus d^un rapport , dans les observations que nous 
avons eu deja I'honneur de vous souraettre, lorsque, irai- 
tant le premier chef de prevention , nous avons etabli 
que la souscription proposee attaquait Taulorite consiitu- 
tionnelle du Roi , dans le pouvoir execuiif qui en fait 
pattie. 

Maintenant y Messieurs ^ et pour suivre en tous points la 
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n^thode que nous a vons adoptee dans la premiere parde 
de cette discussion , nous vous prierons d^obsorver que ce 
que nous venons de dire ^tant relatif k la pubUcatioa 
faite par les Merits du 3o et du 3 1 mars , quant a sa subs* 
tance mSme , s^appliqne egalement a Tun et a Fantre de 
ces deux ^rits. 

Maintenant, si nous divisons Texamen par rapport i 
chacun d'eux , et si nous passons aux details accessoires 
de leurs expressions ro^mes ^ nous y trouverons encore 
de nouveaux caractires constitutifs du genre de delit dont 
nous nous occupons en ce moment. 

Etdabord^d^ns Tecrit du 3o mars, se repr&entent les 
expressions que nous vous avons deja citees, en .vous en- 
tretenant du premier chef de prevention , et qui se ratta- 
chent aussi au second chef. 

N'est-ce pas y en effet , provoquer a d^sobeir A une loi , 
que de dire que tous les citoyens etivers lesquels cette 
loi sera ex^cut^e seront des viotimes? que la loi n'est 
autre chose que Tarbitraire rei^tu de la forme de la loi? 
quelle ne present pas contre les lois Sternelles queDieu 
a phxcees dans tousles occurs? qiie Fhumanite et la jus- 
tice sont euidemment meconnues dans ses dispositions ? 
qu^en portant cette loi , le pous^ir , institue pour prote^ 
ger, a abjure cette fonctionP 

N'est-ce pas encore provoquer k la d^sob^issance a la 
loi , que de d^tailler avec perfidie et en denaturant la 
verit^ , les pr^tendues cruautes que cette loi fera ^prouver 
aux personnes qui en seront atteintes? 

En agir ainsi, nest-ce pas dire a Thomme que Tauto* 
rite voudrait saisir en vertu de la loi du 26 mars : 
« R^sistez, vous en ave% le droit, car ceux qui agissent 
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» contre vous sont des oppresseurs ; ils parlent d'une 
» loi, mais cette lot n'en est pas une : r^sistez, car ils 
» n'ont pas de pouvoir v^rilable : r^sistez , car si vous 
» vous soumettez , vous serez une victime : resistez^ car 
» on vous fera endurer des traitemens qui tiennent de 
» la ferocit^. » 

Quant a I'ecrit du 3i mars, ses expressions ( nous le 
disons encore avec la m^me impartialite avec laquelle 
nous vous faisions, sur Tautre chef, une observation 
semblable ) y ses expressions n'offirent pas non plus , jus- 
qu'a la m&me evidence , les caractires du delit ^ sous le 
rapport dont nous nous occupons en ce moment. 

Ce caractere se rencontre toutefois plus particuliire- 
ment dans ccs deux phrases dans lesquelles on dit ( en 
denaturant la v^rite, ainsi que nous Tavons dej4 fait re- 
marquer ) que la loi a etabli des rigueurs inconnues dans 
notre droit public , et qu'elle soumet de simples suspects 
i des prwcaions que nos lois epargnent aux indi^idus 
accuses regulierement de crimes capitaux , et m^me h 
ceux que la justice afrappds des condamnations les plus 
grains. - ■ ' 

A ces phrases , en efiet, se rattachent les reflexions que 
nous avions Thonneur de vous sOumettre il n'y a qu'un 
instant ^ en vous parlant de celles qui y sont analogues et 
qui se trouve^l^ dans F^crit du 3o mars. 

Quo! qb^il en soit , nous devons revenir encore , k cet 
egard, sur limportante 'observation que d^ja nous av.ons 
recommandee h votre attention. Vous n*avez pas perdu 
de vue que si , dans cet ^crit , la culpability r^sulte 
moins visiblement des termes mdmes^ elle n'en resulte 
pas moins dxifond. Vous vous rappelez que c'est dans la 
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substance m^me de la pubtieation &ite par cet ecrit , dans 
la soD9cription en elle-meme., telle qo^elleest amionc^ et 
pnbliee , avec les circonstances , le but et les resoltats qoi 
s^ rattachent, qne reside princijpalemeni le deiit. Ce n'esc 
pas , en un mot, a des hommes eclair es eomme ycms , qaA 
a pu ^happer qn'ici tonte la criminaiite est dans le fond 
des choses, et que , des4ors, le plus on le moins d'adresse 
dans la forme ne saurait detruire le delit. 

En terminant sur ce second chef de la prevention , 
nous devons tous parler encore de Tarticle particnlier 
de la Biblioiheque historique. 

Nous en aTons deja cite cette incrojable phrase dans 
laqnelle , en parlant de la loi du a6 mars , on s^exprime 
ainsi : « 1! arbitrmre ^ m^me legishuwementproclame , ne 
» saurait Stre tine loi ; aucun corps deliberant ou autre 
» nay ant le pouvoir de concilier ce qui est contradictoirey 
» de rendre identiques deux choses qui sexcluent^ au' 
» cune decision hwnaine ne pouifant abroger TetemeUe 
» raison. » 

Vous concey^z, Messieurs, sans qu'il soit besoin de 
vous le dire , que declarer quune loi nen est pas une , 
pretendre, que les ponyoirs qui Fontrendue nen ontpas 
eu le droit J c'est eyidemment proyoquer a desobeir a 
cette loi. 

Mais , ce n'est pas tout. Voici d'autres phrases plus ^ton«> 
nantes encore, s'il est possible, que celles que nousyenons 
de vous rappeler..Aprisavoirpos^enprincipecequenoas 
venonsde lire, on concluten ces termes : a Nous "vivons 
» done sous T absence des his^ en yertu d^une solennelle 
» declaration de la majorite de nos legislateurs. En d*aa- 
» tres termes , nous viyons sous la tjrannie ; et ayoir 
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)^ 1*915 puhliquement en deliberation la tyrannie , est une 
)i nouveaute dont ilfaut sefeliciter , car aucun tjran hor 
m bile ne sefHt avise de cet expedient. » — Plus haut ^ 
parlant du pouvoir donn^ par la loi du 26 mars auz 
ministres , on dit : « Leur puissance nest plus que eeUe 
» du pistolet dont parte 2a Control social. » 

Or, Dous vous le demandons, Messieurs, peut-on pro- 
voqaer plus audacieusement k desob^ir k une loi , qu'en 
disant que , sous Fempire de cette loi , on vit sous Tab^ 
sencedes lois i ou vit sous la tjrrannieP Et que pensez- 
vous de cette autre expression employee en parlant du 
pouvoir con6^ par la loi aux personnes charges de son 
execution : << Leur puissarice nest plus que celle du 
D pistolet} )) 

Ah! vraiment, c^en est trop'. Messieurs, il y a des 
choses qui portent avec elles leur demonstration ,,etnou8 
ne vous ferons pas I'injure de chercher k yoiis d^montrer 
r^vidence. 

Apr^s avoir ainsi parcouru les deux chefs principauz 
de prevention , ^en ce qui concerne chacun des Merits qui 
vous sont deferes , il ne nous reste plus qu^4 vous dire 
un mot sur un dernier chef ^ qui , sans conslituer un 
genre de delit autre que les deux dont nous venous de 
parler , se lie , au contraire , aux deux che& principaux» 
et nMnteresse que les signataires de Tecrit du 3i imrs. 

Yous vous rappelez qu*outrie cet ecrit qui leur est 
personnel et qui, de leur aveu^ a ^t^ par eux public et 
sign^ , ils sont encore traduits devant vous comme com- 
plices des delits resultant de Tecrit du 3o mars , pour 
avoir fourni les moyens d^operer la publication de c^ 
ecrit. 

9 
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CTest ce poinl snr lequel il dous resle a nous fixer 
matntenaht. 

Vous savez 9 Me^eurs , qtie dans Tecrit du 3o mars , 
pubfie )e inline j6ur par plusieurs journaux diflerens, 
toutes'lte ^ersonnes qui, depuis , ont puUie et signe Te- 
crit du 3 1 matrs , sont fiominativ^ment designees eomrae 
Ihembres dti con seil -general d*hdnnYiis'tration de \k sous- 
'cription annoncee par ce prettiier cent. 

A Ik considSrer IsoT^ment , cette circonsUni^e semble 
"hieh ftldiqaer que Ce$ person nes ne soht pas etrangeres a 
la V^dacflon textuette ell^-niftme de V^crit du 3o mars. 
lidurs fiotiis y 'GgtiVeiit^ ktn ettet, dans des qualites dont 
-dia'ciln^ d'blles a kvoue, dcfptiis, ^'equivalent, sous le litre 
plus modeste de mandataires des premiers souscripteurs. 

Quol <^i'il en soil, l6s signataires de recrit dii 3i mars 
se reiifei'ment flah's 'tin systeme complet de denegacion 
'qiiatit ^ la r'edacddh texiuelle de Vecrit dii 3o mars ; ils 
pr^tendent qu'elle nVst pas leur ouvrage. Cette denega- 
'iion /tiGus d^Vbns le dire, ne se trouve dementie que 
^^r des diemetfs qui nous semblent ihsuffi'sans^ en sorte 
'^t^e noils he ^ensohs pas qu'en Fetat des cboses, on puisse 
^odtivenient conslittier responsables de la redaction tex- 
'tuelle de Tecrit du 36 mars, les 'Signataires de Tecrit du 
3'i mai*s. 

Iftais, si hous reconnai^ons avec sfncerite ce point, 
n'oUs '^etisons, avec 'la 'mi^me sinceritc, que ( sauf les 
d^taifs ac^cei^soifes de fa Yi^dai^tion ) la publication de Ti^ 
crit du 36 fai'ars, c'eit-a-dire raiinorice'de la souscnption 
dit^ nhttonate, doit evld^iri met! t leUr ^trc attribuee^ dans 
rx sehsiju'llsbtit fourrii les moy^ns de Toperer. 

Sur ce point, il suffit d'une simple reflexion. Les per- 
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^sonnesqui^ depuis, ont pubfii^ I'^crh flti 3i mars, sotrt 
CJi^tiDmmees dftns r^critdu 3o mars en des qualities iju^dlles 
"BB d^ient'mi&me pas aujourd'hui : cet ecrit annoirce une 
*ni6eQpeque les-miiSinies 'person nes amiont;ent cHes-ni^mieB 
lelendeniain, dans imnouvdi^crh^a^lBcatlftlu pretriier, 
iDcmc, ricritda 3o mar&^'qnatita rannotioeqii'il cotnient, 
me lie neoessaivemesit a-vec Itecvitidii '3i inivrB^-^doiyG, ^dtte 
^nnonae avait «(te faite 'de ^raven >et du /cDnieiiteaievi'tdes 
feraonnes qui y «ODt decii>innie<e&;>donc, si cities aie soirt 
^s veapoDMibleS'de la. forme., eltesJe sont au mohis >dtt 
ifond. 

Cette consequence se trouve iustifi^par leedi^oWa^tioirs 
^m6me« de oes pi;evenus. 1\» dbeat^ eu afiet, que cW 
ipour r^pondre a des journaux qui.av.aionl«ailfl(}u^4ft,ma*o 
sure ^nnoncoe .par .recrit du -So .mars^ 'quails ont. poj^li^ 
Tecrit du 3i mars. Mai^^ au lieu de defiavoiier,<dansisfi(t 
ecrit, celui du 3o mars, au lieu deise natidre aux <avi$iqtii 
leur ^taient donnes sur rilUgalit^ de la mesure auaoac^ 
par ce premier ecrit., que font-ils? Jls en .publienl i^,«e^ 
cond, dans lequel ,sauf quelques nuances dans les mAts^ 
ils reproduisent absolument Je fond des choses resultant 
du premier ecrit ! Que risulte-l-il d*une semblable con- 
duitePBien evidemment, qu'ils acc^ptent,. quant auibnd, 
la responsabilite de la publication faite le 3o mars. 

En un mot, s*agit-il des expressions m^mes, du teste 
littoral de Tecrit du 3o mars ? les signataires d'el'^crit.du 
3[ n^en sont pas responsables. S'agit-il, au contraire, de 
Tannonce en eTIe-nr^me contenue dans cet article? ils en 
sont responsables. Ils sont, enfin , dans la position jd^un 
homme qui^ ayantcharg^ un journaliste de faire une an- 
tionce quelconque , n'^urait pasi^i^diglf iui-fm^me 'ra^ticl^ 
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formant cette anoonoe. Dans ce cas, ^Yidemmeut, cet 
homme ne serait pas responsable des delits <pie le joarw 
Haliste anrait pu commettre par les expressions acces- 
soires de son article; mais il serait responsable des delits 
r^oltant de Tannonce en elle^m^me. 

Cest done sous ce rapport seulement ^ c^est*a-dire quant 
k h, publication, a Tannbnce en eUe*m&me, dans sa sub^ 
taUce , dans ce qni la compose , et sauf les details acces- 
soires qui tiennent seulement anx termes , que les signa- 
taires de T^rit du 3i mars sont en m&me temps 
responsables et complices des delits resultant de Tecrit 
da 3o tnars. # 

Vons sentez, Mesatenrs, que ce genre de complicity 
ne change en rien leur posidon , puisqu^il est constant ec 
avou^ que la souscription publiee par Tecrit dn 3i mars , 
est, dans tout ce qui la compose , la mime que celle pu- 
bliee parF^critdu 3o mars. 

D^un autre c6te, tous sentez ^galement que, consi- 
Utis quant au fond de la pid>lication , qui est absolu^ 
ment le mime dans I'un et dans Tautre , ces deux Merits 
forment un ensemble indivisible , et se trouvent ( sauf les 
nuances dans la forme ) rattach^s Tun a Tautre par le but , 
les circonstances et les resultats , c*est-a-dire par Fillegalitc 
de la mesure qu*ils proposent. 

Ainsi , Messieurs , nous avons demontr^ qu'4 ne con- 
sid^rer que dans sa substance la publication faite par 
les ecrits des 3o et 3i maVs, cette publication constitue 
une attaque formelle contre Fautorite constitutionnelle 
du Roi et des Chambres ; 

Nous avons d^montre que ces ecriu , a les considerer 
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dans les details accessoires de leim termes, pr^tenteut 
encore les caracteres du^m^me d^lil; 

Nous avons etabli qu'envisag^denouveau danssa subs- 
tance, la publication faite par les mftmes Merits constitne 
encore le delit de provocation k la d^sob^issance aux 

1<H8 ^ 

Nous avons Etabli que, conslderes encore dans lesd^ 
tails de leurs termes , oes ^rits offrent ^alement les ca« 
racteres de ce second genre 4e d^lit ; 

Nous avons demontr^ que les signataires de T^rit du 
3.1 mars, s*ils ne peuvent fttre associ^s par la complicit6 
ii la responsabitit^ de T^crit du 3o mars ,> quant k la r^ac*- 
tion textuelle de cet ^rit , en sent dn moins responsablei^y' 
quant au fond, povr avoir ibumi les moycns d'en op6rer 
la publication ; > . '\ 

Nous avons demontr^, enfin, que Varticle deh'Biblh^ 
ihelfuie bisto/vfue , intitule Despotisms mimstifriel ^ pti^ 
sente U double. oarract&re, et de I'atta^pie formelle coture 
rautorit^'cons|»ii|tiott«elle du Roi et'des Chanbres , et d« 
provocation a la d^sobeissance anx lois. • 

Cest ainsi, MessieurSy que nons'avons parc<mru les 
divers dfiefsrde prevention que nou»avions si (itabKr de^ 
yant voua. Nous iieiiis.s9tninies.effi>r4rf»d'y parveniriavec 
la fiimplicite quiid^tt 6tre touiours la oompagne de la 
verite., et avec rimpanlialii^ dont fioa^ 0oiis sommesfait 
la piiemiire r^gle de nos devcdra. « 

Nous Savons jusqu'a . qu^l point Fesprit depavfi »'ett 

empare d^ cette^aQaire. Nous, connaissons tons les eiBbrts 

qui vont 6tre opposi^ au langage inchre et sans d^loiir 

de la conviction'. ■;• / - ' •; •'. • ' 

S'il existait un homme, indignesans doute .du ikma 
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de Fr«iiis«s , d&ni llmm fuD tanioars nstie fitrmee Bum 
douces Amotions de la.hieiirahafice.et d« Vfaumai>Nr«-, S'lb 
e3(i6tait nm Iloin«i£> <^ui ptut6t vn escWe , cfoi n^e4t ja- 
mais a^»ii. baitre aon. eoeur au noble nvmi dela' liberties ;^ 
c!e&t ki <|Wil de^rait venin* QiieUe9$ubliriies^inspipad>OD9 
ne lal seraient pas communiquees par tant de voix efo^ 
qti^nlQs ! <}iiel ^re iiiidiiffepc«t> ne fremiraM pas (j^hoireur 
ai^Y socobveset aaii^ansi taUiBanx: opii ironV ^tre traees ies 
eachots et de Taflreuse i:praiint«r!: c|4iel eesnp ba^bare no 
s^tviiC .past attemiri par ioni ee* qu^cMi- Ta 4rre' <fe to«chant 
sill? l{i^ ^mKebtcanfaiaasee^. beiv vokmt^sire «t sncre de tocn 
li^^ lyofTHXii^al ({ueLtereaviiu u& relevepaii pas k t^e, em 
^iilii^^aiat des^togreiiSL efc cfes Friinfaia pa»#lei^ d^hi^peih- 
4^iiiiQf 6t delSvcnief hcmM nmgtqtms* 4o<vt k piuv bcil 
eloge peut-^tre serait de dire qails ont consfew^ leup piiis^ 

• niQc^oAy.qMii n/aUiNnpl:toui.eiaisd'jtpp)k<av}on ala i^u^, q«M^ 
Q^lir que Patt saivai >l£uF dbniter a«x didp4bii«>d4S'k rea)^> 
Nous les entendoQB^ etnousuqiiiisjioigtiaiis i]M9-*n»toie$ 
ftif^r CttlbtMiaiuin^^OiiOr fl^tnsseM et repoua s^ Mi a h ianiais 
la tjiaoama^ pmiaciue wnvm avcMis en lt| bidiikMir di& iui 
echappec. Qi|i y ho«K»n6ii»la liber^ , fnflmqiie nous sotiiifye^ 
MseiithmnQKiisr pout wve aaiif tin {pauTe^nementi oona* 
tiAtukmn^* sOiM 9 .pmlegeoBs ^«t (woourageaiiai la bienfai^ 
sance j puisqu elle est rbonneor d« Ia> dviliaattoti et (e d«^ 
fUiif qtukpdos ett^eigndnt cb»qU0 jour.d'augwateaexeroples. 
>i Mai^ pniAjos coas voulons la «onsery€P , cette |iird* 
Miwe tibert^s cette liberty qvi n'est faitlais mieux proq- 
vee que par ceux qui se plaignent si bautemetilf de ne 
JA^oiropaSy saebona i^xi; couaotfet mxsA les Ibases.' Res- 
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p^ctptis les pouvpir^ ppjg^sjljtujtipDii^ls : ils $onj( npjt/fe g^ 
rantie ; ils son.^ poi^r opus. 1^ society yivapt^. Besp^tOBfi 
les lois : ellee sp^xt w^ve s^nv^rga^i^de ; ^H?p spat T^me 
de la spcie^. A.h ! ri' ^Uons pi^s qop/s. iraplo^g/^ (|Um 
rabim^ dpnl uovijf sprtpns, k jf^RUxe i 

Sans doiue^ Ti^niii sincere de I9 liberie ^ pu ypjjf* av^a 
(ju^lc^ues regrets la loi fprc^e d^ dd^pger a^u:^ pir];DCipef 
ordinaives.^ Mfjis ;^ a-t-il d^ oubjie^ que cette IqiJ ^^efi;^ qn^ 
temporal re ? M*a-t-U pajs d^ p^n^^cjr ^uss) que p^dre le 
tr6Be et VPtat^^ c'^tait perdve^Q wi^W? t^pap? U litj^r^^? 
Un sang iljus^re fum^it ?^POre ! que nj? pcuiv^i.t'TOiak p99 
craindre ? FalVit-il dpoc {^^e^dre que 4'l^ut|C(is^ t^pfis » 
nous rev6lan|t d'autres ye^tu^ , yius$e^t s^frj^ch^ k \% 
France les derfii^rs; rejetous de p,^tt^ race; a,iig^^e ei 
eminemmept f<ran^9iise« qui a ^^4 poUif npii& l& ^p(n]t^fw^r 
de ravenir d^us I^ CbaWj conj^^p^^e eUp^aii^cf^OftJllo^ 
du passe dans rhistpire ? 

Et qu'importe , au syrpjus, l^s ppii^ipus diyer^fif q|i'aj^ 
pent avcjr eues ^ur la^ n^ce^i^U^ d'v^^ V>it^ l^a loi fti^i^te; 
chacun y doit p^eir. 

Disons-le, Messjeurs , 6,e. declaf ey. c^n^i de la l^^le^ 
c'est contracter V^?,^9g^^inent ^e respiegtef plu$' que p^r 
spnne les lois ^ Iprs ^\^fl[ie qu'^lles |ie ^pm pa& ^op* 
formes a noj ppjui,pns. Wi,^V^^ ^'insupger pontPie |a lot, 
q\iand oUc ue ^o^s cp^vi^^ p?« ; V^tf^qu^ B^r, (Je* vpic§ 
iHegales; chercher^ 1^ p^i^^^jser} pu appfiler 4"^ l^glsW 
te^r au peuple; {yroycrq^er le/; citoyen^ a. la ^aiuf^ de# 
pouvpirs constitujtipnn^Js ^^ a la d^ol^^iss^fc^ i^ux Ipi^.; 
ah ! Messieurs , c'es.t ^tra^i^gem^m s'^arer daijw V^^O^^' 
de la liberte*, c'est la comproroettre en en abusant*, c\h\ 
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la miner en y snbstituant la licence; c*eist invoquer le 
despotisme , successeur n^cessaire de la licence. 

Ne nous le dissimulons pas , Messieurs , les choses out 
bien chang^ de face depnis un demi-siecle. Dans tons fes 
temps , sans doute , il est noble d^embrasser la cause de 
la liberty, Mais, n*est-it pas aussi des temps ou le veri-* 
table courage consiste plut6t k defendre Tempire des lots 
Gontre la licence , et Tordre social contre Tanarchie. 

Ce courage /qui ne cherche pas la gloire / Inais qui n^en- 
gendre pas les remords,la France le trouvera toujours dans 
ses magistrats. Les partis , quelles que soient leur audace 
et leur violence , ne les intimideront pas ; les ecarts seront 
r^prim^s, quels que soient les noms qu*on ait la douleur d'j 
voir rattach^s. Au milieu d^un peuple qui nait a une exis- 
tence libre et toute nouvelle, les organes deslois ne doivent 
pas oublier que le cercle de leurs devoirs s^agrandit tons 
les jours, et qu'ils sont le plus ferme et le dernier appui 
de la soci^t^ sans cesse attaqu^ par les passions. 

Pour vous, MM. les jur^s, associ^s aujourd'hui aux 
devoirs de la magistrature , vous y sere2 fiddles. Tous sen- 
tires que vous avcz 4 ^^ider du sort entier d^uneloitoute 
r^cente. Vous examinerez si vous voulez en sanctionner 
la destruction. Tons verrez si vous voulez prendre sur 
vous la respotisabilit^ de Favenir , et paralyser entre les 
hiains du Gouvernement une arme que les trois branches 
de.la representation nationale ont juge n^cessaire de lui 
confier pour le salut de la pa trie. Vous verrez si vous 
voulez que Tesprit de desordre re^oive a jamais un ^cla- 
tant encouragement, dont vous connaltrez bient6t les 
fruits. 
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Non , MM. les jures , vous ne trabirez pas vos sermens* 
L'eclat des noms ne vbus en imposera pa$ ; vous ne vous 
laisserez pas seduire aux prestiges de Tart oratoire. C'est 
1«^ verite que vous chercherezj c'est elle que vous devez 
4 vos concitojens; c'est elle aussi que vous proclamerez. 
Nous vivons sous un gouvernement repr^sentatif. Tons 
nous le voulons \ tous nous Taimons. Sachpns done eu 
remplir toys les devoirs ^ sachons 6tre electeurs ; sachons 
ktxe ]VLv6s ; sachons defendre et conserver nos droits en 
citoyens courageux. ^ 

Yerite, conviction, ^onne-foi : voila toute la cause 
que vous altez juger. Cest k vos consc^oces que nous 
en appelons , et vos consciences nou& repondront. )> 

M. Jajr, avocat de M. fiidault : « Messieurs , les editeurs 
responsables ^e plusieurs joumaux, et entr'autres I'editeur 
du Constitutionntl y dent la defense m'est confine , sent tra- 
duits devant vous comme prevenns d'avoir comtnis, i^ ledelit 
d^ attcujue formeUe centre VautoriU constitutionnelle du Bpi 
et des Chatnbres; 2" le ddlit de provocation h la d^sob^issance 
aux lois, 

Gette double accusation repose sur la publication d'un artv- 
cle ayant pour titre : Souscription nationale en faveur des 
citqyens qui seront ou qui seraient wctimes de la rrtesure 
d'exception sur la liberie individueUe. . 

Plus Taccasation qui pese si&r I'editeur. responsable du Coim- 
tituiionnel offre de gravite , plus il &e £elicite qu'elle sott sou- 
mise k la sagesse du jury , institution nationale et tutelaire , 
destinee dans les temps oragevx a repousser loin des tribunaux 
I'influence de I'esprit de parti , k s'elever au-dessus des opi 
nions passionnees, a ne servir qu'un seul interet, celui de la 
}ustice, institution destinee dans, tous les temps a prdteger Tin- 
nocence. 
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Jamais cause mr fut plus diguie de Totre atteniioo. 11 s*agti 
de Texistence d'un droit constitntioiinel , da droit qui permet 
a chaque citojen d'expriiaer librement son opinion sur les me* 
sures da gouTemement , et m^me sur les lois. II s'agit de la 
liberte de la presse, saspendae, il est Trai, mais qui n*av4it 
pas encore ete frappee a I'epoque ou le pretendu delit de la 
souscriplion a ete commis. II s'agit enfin de decider si les doc- 
trines de Tarbitraire sont sacrees ; si I'arbitraire lui-meme est 
iuTtolable ; si llmmanite est un crime*. Qui , c'est la la yeri* 
table question ; car il ne faut pas s'j tromper , et je le proa- 
yerai sans effort , Tarticle qui sert de base k racoasation , n'a 
ett accaeillv par les redacteurs responsabks des diyen )our- 
«#m , que coBVflMe mu service revdu k rbumai^. 

Avant d'entrer en matiere , qu'il me soit permis de yons 
present^V enc9r« uoe reflexioq,. Tons les droits coi^titutioBBels 
iie tifvnqe^ ^t sf s<0|Utieni^ent reciproqu^me^t. C'esjt en pre-7 
naut i;Me vmW pour regU de IVpinion , que les p^ples libres 
cooi^eryent le^r Ub^rte* qi^- H worale publique cpjcrige le 
yice des ku# ^ et que leii gpi^y^nemenjs echappent apx des^^ 
tees des revolutions. 

La discussion a laquelle je vais me liyrer se diyise natureU«r 
ment eW deux parties : i" je soumettr^ k un examea impartial 
Tarticle de la souscriplion en lui-m^me , et sped^lemeat les 
passages qui paraissent reprebensibleft au minister-e public ; 
a® j'examinerai Tin tent ion dans laquelle ce mcme article a 
et^ publie , et ie^ garanties qa# pres^l^ient aux Clears de 
joornaox'^es cilojens qui en oat oceasionne la publication. 

L'accusatien est principalement dirigee contra les trots pre- 
miers paragraphes de 1 'article incrimine. C'est laquele mini^- 
lere public a cherche les prevves des delits dFattaque formelle 
centre I'iwtoritc constitutionnelle du Roi et des Chambres , 
et de pPOK^ocation a la d^sob^i^ance aux lois, Voyons d'abord 
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^ i'«<fe^i«m 4« G^{)j|99afes,, djgafe de ioute interpretalioii 

V9ii» 9^9n 6iiteii(li!i phisieurs £bh Va ll^cture die cet article. 
Les-expressioiH en soni efteore prei^entes. Ii votre inemotre. 

L'^nalyse de cet article se reduit a trois points. priivcipauK^ 
On y trouve , i • une definition generale de I'arbitraire ;, z° c^tt^ 
definition , applicpee a la loi provisoire ^ui suspend raciiom 
des tribunauK en ce qiii concerne la jiberte individuellq , et 
les autres garanties de. ce droit consacre par la justice ^vant 
qu'il ne fAt proclame par la Charte; 3** le resume de la ctsgus- 
sion dont cette meme loi a ete le suiet dans les de\i\ Chambres: 
enfia 9 le projet d une souscriptiqn destinee a secourir les 
malbeureuses viclimea dn pouyoir arbitraire conie aui; nxi- 
nistres. 

Si c'esX un crime de p«nsier ^fe ck dire ^ ^e Tarbitfaif « , 
revetu de la forme, dela t^s n» pr«s«;Eit<poiva 4»ontre Ills' lob 
etecnelles qni^ Dieu a. gravies dans Ho^s l^&cq^rs ; » qu'il «st 
des droits legitiam,f$a£i;es.y ioJu^^n&a. la au^Avre b^uwain^; 
^ue ces. drqits , qui ont pveced« ^oute^ les ^ecU^ > f ni pte-r 
sident a tear existence , ({ui va y^i^ent dlr^ ni $boVvi nj avii^r 
pendus , sont ceu:i^ de la justice «K 4f TbniniaitHe ; si cb teltes 
pensees con^titu^pi un, crime .«^ \i9 d^U > elacgisMS ceMe 
enceinte , faites -comparattre au ran^ ^ aict$»M totiB lies 
qii^ye^ <)ui ont up« jv^e; i4^ d«s> d«di|s cjiei^ peuples^des 
deifoirs des gouvefnemens. La France vous fournira autant 
de coupables qu'il se trouve dan^ son sein d'hommes eclai- 
rs et tertweuK. Ne pensez pas que ces doctrines soient 
nouvelTes ; e!les ont ete professees dans tous les temps par les 
philosopbes les plus illustres , les magistrats ]e^ plqji dignes de 
veneration. Lorsque Tojateur romain , V^mont^nt aux source^ 
pures de la, leg.is^a^tio^ j^ an^qp^^l a s^s c<HiQitQy^iis « qu'il 
» existe une loi oonforme k ^ sMure , etonidl«> immnable , 
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w r^Minclue dans toutes les ames ;^ qu'il n'est permis de lien 
» ordonner de contraire k cette loi , ni d'en rien retrancher; 
>» qu'on ne peut Tabolir; que ni le senat ni le peuple n'ont 
» le ppuvoir d'en dispenser ; qu'eUe n'a besoin ni d'explica* 
N tion , ni d'interprete ; qu'^lle n'est point autre a Rome , 
>» autre k Atbenes, autre aujourd'hui, autre demain (i). » 
Lorsque Geeron nommait cette loi « la droiie raison , « reeta 
ratio , c'est a-dire le sentiment de la justice et de I'humanite ^ 
ce grand hbmme ne croyait pas enoncer des maximes dange- 
reuses , des maximes subversives de Tordre , et attentatoires 
aux droits des gouvememens. En traduisant ses pensees , en 
repetant , pour ainsi dire , ses propres paroles , les prevenus 
pouvaient-ils snpposer qu'ils commettaient un grave delit , 
qu'ils se constituaient en etat d'hostilite contre les poiivoirs 
constitutiounels? qu'ils seraient un jeur consideres comme des 
perturbiteurs de I'ordre etabli , et tratnes devant vous comme 
prevenus d'avoir invoque les droits de la justice et ceux de 
I'humanite? Gertes , j'ai beaucoup de respect pour le minis- 
tere public; mais il me permettra de preferera son autorite 
celle da grand orateuV, du grand citoyen qui revendiquait 
ainsi , en presence des triumvirs armes de I'arbitraire , les lois 
etemelles gravees dans le cceur de I'homme , et qui , apres 
avoir consacre sa vie k la defense des libertes romaines , perit 
glorieusement victime de la tyrannic. 

Mais avons^nous besoin de remonter k ces epoques reculees 



(.1 ) Esf quidem vera lex, naturoB congruens ; diffusa in cmnes , 
eonstans, sempiterna... huic legi , nee abrogarijas est , neque d^ 
rogari , in hoc aliquid licet \ neque abrogari potest. Jfec vera out 
per senatum , aut per populum sohi hoc lege possumus,, Neque 
est qucerendus explanator , aut ihterpres ejus alias. Jtfec erit alia 
lex Romce , alia Athenis. alia nUnc , alia posthac , etc. ( Passage 
de Giceron , conserve par Lactance. ) • 
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oil Ibs formes legales n'etaient {>oiat associees au despotiame ^ 
oil roppresston etait sans hypocrisie? Avons-nous besoin d'in- 
terroger ranti({uite pour savoir ce que nous devons penser de 
I'arbitriiire ? Lcs doctrines que je viens d'exposer nese retrou* 
vent-elles pas dans les productions des publicistes modernes 
dont la reconnaissance publique protege la renommee? Paf- 
fendorf, Montesquieu, Vatel, Delolme, que dis«*)e, tons les 
ecrivains politiques et moralistes n'ont-ils point eleve leurs 
Toix genereuses contre Tarbitraire? Dans la foule des citations 
que je pou^rais Vous offrir, il en est une que je ne puis passer 
sous silence. La definition des auteurs de I'article paraitra 
bien faible aupres de la definition suivante , que je recom* 
mande k votre attention : 

u Le pouvoir exerce sans regl^ , sans principes constans , 
est celui que nous appelons/?OMi/<?ir arbitraire. En quelques 
mains qu'ilsoii placti , les citojrcns ne sont pas librss; Us ne 
pewent jouir en stlr^t^ d'aucun de leurs droits ;*leur vie 
meme est toujours en. peril ; Tinnocence pent etre confondue 
facilement avec le crime , ct les actions les plus indiffercntes 
peuvent itre qualifiees de delits. » 

Messieurs, Thomme qui parlaitsi audacieusement de I'arbi* 
traire , a laisse des souvenirs honorajbles dans la memoire des 
Frangais attaches aux opinions liberales, aux principes consti- 
tutionnels. Cet homme , c'est M? Mounier , depute de Greno- 
ble a TAssemblee constituante, et auteur d'un excellent ouvrage 
surla nature des gouvememfins. 

Mais pourquoi recourir aux autorites, lorsque la raison la 
plus commune suffit pour nous eclairer? Descendez au fond 
de vos consciences : il n'est aucun de vous , sans doute , qui 
ne regarde )e pouvoir arbitrairecomme une calamity publi- 
que. Oui , tout serait perdu en France, tout, la liber te, la 
morale , I'equite naturelle , s'il etait defendu d'etablir en 
principe que Tarbitraire est Un fleau pour les peuples comme 
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pour ]ei QOJanwaemetks , qa!il peut. corromprt? j^p'^nx 
aoarces 4e la jtullice , ^t qu^ea oviKssaitt Tespece hnmaine , ii 
detruit «n<fll^ , pottr 'Vernier -malfaear, jusqu'au sentiment de 

Eh Ineti ! Messieurs , rarticle qui seft de base a I'aectESii-*' 
tion n'est que la consequence des principes generaux doiitt je 
viens de porter ; c'est'lecommenlaire dela definition que j'ai 
emprmileeauvereuetrxpublicTSteduDaupliiBe. Qnelques rap* 
prochemens suffiront pour vous conraincre de cette verite. 

« L'humanite et la justice, est^l dit dans rartkle'doilt vous 
» avez entendu la lecture ; i'hutnimfke et ^>a justice «ont tein- 
n demment raeconuiies dans les dispositions 'd'utie inesnye 
» qui livre la liberie, la fortune ,^rhonneur , 'la reptfta*- 
M tion, lasanite, hi raison et mieme la ^ie des oito^ns k la 
to merci de la politique , de la haine , de k vengeance, ^ 
» rinter^t, de la peur, de tous les caprices, de toutes les 
» passioYis de quelques individus printipaux, et dVine fotile 
» d'agens et de fauteurs de iWbilmire. ^ 

Yoila cettainement le passage le plus fort de rat^iole. Les 

auteur^ n'ont mis aucun vofle suf leur pensee ni sur leor 6tt*- 

pression. £t toutcffotsles reflexions de M. Mounter 'tie ^leur 

cedent poittt en (shergie ; il a jete hardiment tous 'le» gennes 

des id^es dont le developpen^ent vierit de vous ^tre pmente. 

II declare u qu'en quelques mains que l^i^bitraire soit place , 

» les citoyens tie -sont pas libres , qu'iis ne peuvent jouir en 

H sdrete d'aucuns de leurs droits , que leur vie meme-Mt ton* 

a. jours en pAril , que I'innocence peat ^ire facilemeiit confon- 

n due avec le crime, et que les -actions les plus indifferenitfls 

n peuvent ^tre transform^es endielits. « JeVOus le demande, 

Messieurs , u'ya^t-il pas identite de prinicipes, identite'depe^ 

-sees dans ces deux passages ? L'un est^il plus condamnable que 

Tautre ; ouplut^t , ne sout*ils pas tous les deux rexpression de 

la verite? ... 
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Mais , dit-on , le pouvoir qui vous parait si fxineste est ac- 
corde par la loi , Jil est regie par die , les Chamin-es I'ont vot^ , 
leftoi Ini a donne sa sanction. Bes-lors ce p6uvoir'c«sc d'^lrfe 
arbitraire. 

Messieurs , cette objection s'evanoctit au plus leger exametf, 
tJn ministi'e Itti-meme (i) vous Ta dit avec tine candenr trop 
rarement ofBcielle; c'est Tarbitraire, I'arbitraire pilr qu'il a 
sollicite , en promettaut d'ea faire un bon usage. C'est ansfi 
I'arbitraii'e , comme les debats vous I'ant appris, c*eu Tarbio 
traii^e fiatis tome son int^grite , dont le piriWenx dep6t a ^ti 
conBe aux ininistres. 

L'eiaiAen des motifs qui ont pu ihfluer sur la decision des 
pouvoii*s ColQStitutionni^ls , n'appiattient point k ta presence 
discussion. H nous su'ffit de saivoir que la mesure qui suspend 
la liberte des citoyi!ns , at ftiie loi d^e±^ption ; ce mot seui 
d' exception indique suffisammeut son ^ssencfe , et c^tteess^tie 
est I'arbitraire. Je Vais pfus loin': jleveux bit^ti supposer que les 
hdmmes charges du poavoir disCretlonuaire soiit inaccessibles 
aux passions , aut idter^ts p^fi^onnels , aux infiuencesde parti ; 
j^en f^rai , si on Texig^ , des Sully , des Golbert ou des Ma* 
lesherb'es. 

Que resultef ait'il d'e cette hypotbese?Changerait-eUe lana- 
^ture des dhose8?ne $erait-ce pas toujours I'arbitraire qui serait 
'place enire les mains des ministres? et M. Mounier neirous 
dil-il pas que partoiit oii I'arbitraire se trouve , les citoyens 
nc sont pas libres ,"que I'inuocence m'^me est en p^ril ? Quels 
que soient done les hommes places a la t^te dugouvernemeut, 
on a pu ex|trimer , 6n a pu developper sans crime les m^mes 
idees ; car les principes sont inflexi^les ; ils ne plietit point de^ 
vant les inferets , les passions , les capTi(:es du pouvoilr ; ils soift 
les m^mes dans tons les t^mps, dans'tous les lieu'x. Les hommes 



^i) M. Pasquier. 
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qui professeut ces grands prmcipes d'ordre et de liberie p6u« 
Yent etre en butte aux persecutions. L^autorite peut scanner 
contre eux de tous ses foudres ; mais les principes eux- 
memes ne sont point atteints ; ils resistent a toutes les atta- 
ques , il survivent a toutes les catastrophes ; la certitude de 
leur .triomphe definitif soutient renerg,ie de leurs defensejurs 
«t les console dans I'adversite. 

On prietendrait en vain qu'une fois la loi rendue, on ne 
peut y sans commet^re un delit , exprimer son opinion sur 
cette meme loi. Les debats qui ont precede I'adoption de la 
loi^ sur la liberte de la presse , en mai 1819, repoussent cette 
allegation. II a ete reconnu que les lois conime les actes da 
gouyernement , pouvaient servir de matiere aux discussions ; 
qu'il etait utile de signaler les vices de la legislation , aussi- 
bien <[ue les erreurs ou les fautes des agens du pouvoir. M. le 
garde-des-sceaux I'a proclame lui-meme k cette tribune , dont 
il fut Tun des ornemens : la critique des lois est un droit ac^ 
quis a tout citoyen d'un pays libre. Nulle assemblee, nul 
gouvernement n'a le privilege de Tinfaillibilite. 

Ce droit art-il done ete exerce ppur la premiere fois aa 
sujet des nouvelles lois d'exception , celles de toutes ^ui pre* 
tent le plus s^ux discussions et a la critique? 

Faut-il vous rappeler les attaques dont un'e loi organique, la 
derniere loi des elections , a ete I'objet ? Que de sopbismes , 
que d'iujures, que de declamations n'a-t-elle pa^ inspired? 
que n'a-t-eUi pas ecrit pour I'avilir dans I'opinion, pour la 
rendre meprisable aux citoyens ? qt^'etait devenu ce respect 
pour la loi rendue qu'on invoque contre ceux qui redoutent 
I'arbitraire revelu de la forme de la loi? Cependant, les adver- 
saires les plus furieux de la loi d'elections, de la loi de re«- 
crutement , qui n'a pas ete exposee a moins dWtrages , n'ont 
point ete traduits devant les tribunaux. Leurs attaques n'ont 
point ele transformees en delit. Non, Messieurs, une telle 
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Ju;cu49lioii«^M^( rdserv^.a ceux dont la cons<;ieiice nesaurai^ 
appreiLver nt les lois d'exceptioa ni le regae de Turbitraire. 

Dans tous \e$ teqips, sous tous les regimes , <m s'est eiprime 
librement sur les consequeaces du pouvoir absolu. Les remon- 
tranoes des p&rlemens coiiCre I'evercice de I'arbitFaire fi^rent 
souvent pleines de sagess^ et d'energie. Je lisdaiis ua de ces 
discours les paroles suivalites : 

. « Yos tribiu^ux. Sire , sqn% iostHues po^r tipeadfe y ea voire 
u nom, la justice a vo$ peuples* Kos l«is atteigHeot ie cou-* 
» pable ; eltes offirent a rinnot^e^^e ujariefu^ assure. Le pou-^ 
« Yoyr-qui les saisit a^ milieu 4« leurs faimlles , sans accusation 
» prealab^y safts iastructiou.^galf} , est uupou voir abusif, 
» qui ne s'exerce que dans des interetsk.privils. C'estiuve source 
M d'irregularites et de malkeurs que nousdenon^onsavotre 
w sagesse'y.comme organes d|) Ja >ustid9 et des. lul^^ '^ 

» La pl|i4 hej^W c^ntree de V^rOp^y 4>^it avant- la re- 
« volution un ^crivain duftiogu^yJ^jJFrapce Aqtre p^ltrie , 
» cette fille .<jKrie de la p$<|pi;e| ipC9u& of^ce 1^ ^rist«s e£Getft 
9 de I'autorite absolue. Quandr I'autbvite tutelaire est de^pp^. 
« tique et n)€pia(ant;e.,']a l/bfrtd. devient. lice^ei^Ja verite 
V jest un ci:ini^ ,.1^ cou^rjige ui^' ganger. L^s fi^Jat^^r npufiien- 
» .liourent, et novB eu^^9^.p0rdu la memoi^e^viec Ja vo^x, 
» s'il etait ausfii-4>i^i^U. po^y^ ,.de rboi|une d'oublier .^e 
■ de se taire. » ;. 

Un faopi^ie ,qui a ^qp^ri^^ , I'amQ^ Mi^i .<H>iMniporaiAs et 
Tadmiration de ila pofterii^e,.)f ^fi^i^euxMal^sb^bes , a ve-r 
pondn d'avaifp^ j^ ^gaLvtms^ dii.)^il|isterc^,pub]i<(:^ 

« Celui-qui.qrrtiqueJa loi|„ob#pf\^ .cp gifafi^^nagisstrj^ ,.ne 
» dit pas quil/aiile J de^b^|peil4Aa(.qu'elle.eai:ister .Ses^e- 
» marques lie^pe^y^nt porjt^r aui^Moe ^aji;i9i4ite^kraulQrit4,du 
• legislateur et du magistral. » 

Gombien de fois, dans le cours de sa noble carriere, Ma* 
lesberbes n'a-t-il pas donne Texempl^ de ces utiles c^hsur^s ; 
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legal, et s/pf^Uinr ses irictimes lapiti^pvMiqne? L'aHiitMthe 

tiiitnelk de^1tis^lbqti6iit d^f^<Ks€flir. 

* Aiib^tiilil^ prihdpal «l^loid«sdf ▼)#, )e pritk^iptl lydt d« 
» ses travaux , le plus sacre de sefd d<»v<yirs. ll let def^tidffc cette 
jI^ lib^t^ arec uneete^^At et cdtlstaiH daii^ ¥6iites l«s pdsi- 
ST ta^ms ok il 9e trouva , dbmttt^ ^^viiiii , C6mtii^ Mia^t^t , 
« tidtHAe citoyen , c&tattie Miiiisttto/ U eiit )a> g)^r« d'^reitir 
i» i^s r6i9 d^ rmjtisi0^g^«piVnl faisait de Iddr ][<tiii^andE$ ( it 
« illt b ^k«<l&i«r 4tu<lftarkJtil'%«qU'il^tirkt4i^^'^h^al^^ 

• * * 

^Justice. . r >u\ . .^' e' ..... \. i ■> . 

>» Quelle ^l!Oqii«iio^ dam ieSdl^oitit^ 4iit t^ }M>{nt! q«dl6 
force , qik^lk fermeH^i On ne Iki reproeh^a f^mii^ d-avdir, 
» d(tili c^ dh:6hidUita!ce(l m^iillM^ att^mi^ Fantof ii^ d^ 
» ^ r^c)amtftto1b9 pa^* ^ fHVbfkld Mefia^ikJlns '6vL)pkt ^tnt 
» toiidesid^lrdttike^ cotipatil&<i).' 

>^ Pr^Qd¥li^^n, di^it^l %<^iki«iedl^ga^e^i!']i cdrat ^ 
it ^Slf^i ,' pi^n4ira^t-*oci qile c'-eM m^i*^^'^ fa MAj^rte sto^ 
» V^fav^e d«s«tppbMI»'lq[it'ufii i»^ pMM'ItT^ t¥Oitip^ piiV ^ Mii- 
^ «iHti»s ^ Idt Kte pt^Vbir lb dNA^^Vidlihdft epe Ton jpid^t fdire 
» de saconfiance? 

'- A Qilaiidte^^iid^ ^ gOiivi^fliMfctietkt^dlit A^h'tiiu, lea 
» tei^tus peHoiiiib^ltei: d'H;irt(o»'>!A« peuv^t gai^iilfir son 

n €k^ d«i tM^M^tol il^tfsriii^^', poubl'etidr^ fateiosibles les 
II ihdiieiir$<fi(ti%ittfl^]i^li<jid«$^^ le de^tisnie Aiige en 

» Idi; btti^^Sl^eMietiA^iS l^ii^'sdiik Ms ^kpfc^iotis de Malt^ 

{i^ Essai sur let vie , les Merits et les opinions^ de M de MaleS' 
herBes : Pat M, l^oissy d'Artglas , pair de Prante. 
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» Ternement p^ pe^M; pMfi ^xiit^r, i)bi»i:k^ nadiiQii^jqui qotfle^ 
» moeurs et des lumieros* h 

ftouscripttQU, ,uBC critique pUs fefteii^nrppopofik^^^.'^e Jfar^i- 
traire;^rige,eal(H, c'e&fr-ya-^re,.revilltt'de}ta forine de.lji loi. 
Ici, Messieurs, une reflexion bien qalmtej^ . wiii ma peiM^; 
Quel $er»it done le sort de Malephecbe^i ^si ^^ouLrd'hui, 4dus 
un gopyeriiemeipt con^iitutionuel, daR»ua pAy» o4i la XiirnxU 
lest un .droit comaaiiB^ ils^eiEprinfUititavec^tte francliide a^n^ 
chakur de patri^isnie? £h ^^qi ! le .«Aart jr de la .fidelite f f« 
phiiosophe i^lustre, ce graad Jb^oime a qui nous elevotis.de^ 
statues, pourrait etre soup^ooue de ftfidnie! il.poui^i^ii sieger 
sur l« bamc des aiscuscs cosuue. un ^auerni derordffey-f^QfqMne 
1U1 provocateur de sedition I • . * ■ i - > 

Cest encore lui qui disait d^ns ses elviquensiniemoire^.; « I^ 
w tableau des \m\c% pjusvigoupciises, sera mis sous J^s^'janx 
>» d'un rot qi|i i^it le bonbettr defies sujftts; et sila liecesfiy 
». qui let a fait tatroduire n'en.p<iiBBtet pas I'abolitioii ,'Coin(p^s 
« au moius :, cdmplf & avcc assurance sur «tOtis les soula^*^ 
« maas.quWdcBi attendrrd'une .bmnanifce eclairee.. NcAfeos-n 
•ieurs , je vows' prie de remarqucr ces daniierjetf pasoleS'-;- \a 
discusakm JBe forceraid'y reyenir. . . , .t .v.. 

Mais avaui determifteF oette. 'premise partte , j« vettx itivd-^ 
que^ UK •tanii6igsa|^'pkis raocnt^ II prouvera^, fespere> qiik»i» 
p'altdqoiB paoitt i'autorite conistttutioiiDeUedit'RQi iat <ksiCkuDs<» 
brcs ,. qili'oii. iiepto^oq^e point aJa desobeksance aitili ioisi^ 
lorsqu'on se peraiet sSm consederer . cemoie odieum tootf oe. ^ui 
porte i'empftcnito deii'afbitratire. CW^utthoiome quri pMriaitf 
il.j a.pieu de'^onit , mnr le nouTeau pro|et de loi dfeiectiona^ 
dottt|'inV€»que'>la^uissaiite motoHteu « On veut, disaiCrii, que 
• la liberte i«di:ridueUe soit asspir^ par des loisjissies /.efb 

10* 
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» qu« Tauddce de quelques scelerats ne forc^ pas sans cesse le 
w gouvernement k demander k I'arbitraire son odieux se- 
» cours. »> L'orateur que je cite faisait allusioo aux lois excep- 
tionnelles. Vous vojec ^'il se trouve parfait^ment d'accord 
sur la nature de I'arbitraire avec Fopinion exprimee par 
M. Mounier , par M. de Malesherbes et par les auteurs de I'^r- 
tide defer^ aux tribunaiix. 

Mais , dira-t«-on , quel est cet orateur ultra-liberal , ce tri^ 
bun seditieux qui jette ainsi de la defaveur sur les lois , et qui , 
par $:onsequent , attei^te k I'autorite constitutionnelle du Roi 
et de^Chambres? Get orateur, Messieurs , n'appartient ni au 
c6te gauche, ni m^me au centse de la Chambre elective. C'est 
tin homme doUt le talent superieur n a jamais ete en opposi- 
tion avec le pouvoir. Cet homme, c'est un conseiller d'£tat, un 
comtni^saire du' gouvernement, un apologiste de ses mesures , 
c'est M. le baron Ciivier, 

Les faits et les raisonnemens dont je viens de presenter la 
serie,' etablissent, sans contestation, qii'il est permis a tout 
citoyen d'enoncer libremeot son opinion sur des lois rendues, 
m^me quand cette opinion -ne leur est pas favorable , quel- 
que energique , quelqne amere qu'en soit Teiqiression. Repe- 
tons avec M: Guvier, sans crainte de blesser les^pouvoirs 
constiti^tionnels , que Tarbitraire est odieux ; rep^ns avec 
M. de Malesherbes ,«au risque de passer pom^revoltttionnaires, 
que critiquer les lois , ce n'est^point provoquer k la desobei»- 
sanee anx lois. Je rougirais decroire que d^ paretiles doctrines 
possfeint jamais etre repu^s crtmineUes par un jury firan^ais. 
.ifjLes^ penMs , les expressions de Farticie incrimine ne four- 
pisseni, vou& en avec I'intime conviction, ancnn motif rai- 
6«nnflible d'accusation , je dirai m^me de reproche. C'est main- 
tenant uue verite hors de toute contestation. Ce n'est pas moi 
qulai xemporte cet avantage sur le pinistiere public. II pent 
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^der sans riea perdre de sa comideralioa a des adver^aires teb 
que ceux qai- lui ont ete opposes , tels que' le prince de I'elo^ 
qaence antique et le heros de la fidelite moderne. 

Mais si )a foroie de Tarticle est improchable^ peu^4tre le 
fond en est-"il crimtnel. C'est une autre question sur. laqUcUe 
je n'arreterai pas long-temps votre allention , dans la certitude 
oil jesuis qu'elle sera plus tard traitee par mes honbrables amis 
arec un talent et une eloquence auxquels j'aurais deaespere- 
dVtteindre. 

Vouf le sav<ni, Messiemrs , le Ibnd d« I'article est le pro^et 
d'ane$ousCnption<::destinee a secourir les citojens qui pour- 
raient etre victimes de I'arlntfaire , et pour accorder quel- 
que soulagement a leurs families; 

• On s'est beaucoup recrie sur ee projet -, ^\etait un encoura-> 
gement kla lieence y une prime accord^e k ia reboUion. Per— 
mette&-m6i d'esprimer ici toute ma pensee. Je txkt mkcrn 
transporte a ces temps de.do.ttloareu$e memoire oii la bienfai'-* 
sance etait pnyscrite^ et la pitie seditieuse. Ge prcfet. Mes- 
sieurs, est im hommagc rendu au gouyernement ; ii ne prouve 
autre cho^e sinon que la liberte a fait plus de progrea dans nos 
mceurs que dans nos lois. 

''Form^ et puUier ce projet de scwscriplion^ c*i^taitdire au 
gouvern^ment : Kous ne sommes pas indigues d^s institutions 
qui soils sont prepaid. L'arbitraire tisus sembleulilie et yous 
le demaades; vous ravesobteam. Ce glam a deua trancbans , 
qui blesse«ftoavettt la main qui 1« souleve , vous I'aves saisi* 
Mais quoique vous ayes sbllicite Tarbitraire^ nous pensons 
que ce n'est point la tyrannic que vous voi:^es exercer* Tandls 
que vous entasseres dans vos prisons les bommes prevenus 
d'etre suspects y nouscberdierovsa eckdrer votre lustioe , nous 
irons k la source des delalions; le genie de rhuraanite veiUera 
autour des'cacbets et fera luire , dans leurs profondeurs , un 
rayon d'espoir ; et si parmi les prevcuius A se trou\e un inuo* 
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cent, wii seal timb^vl , V(nis aoasMuree gr« de «mtis Ttioir 
£mC comtattre. 

£t pli^t a Dieu q«^«ne associattdo^auMi tilil% , ^ f« le* dip 
atec assUnoice , aussi kpovabie , e4t ete fonnet daasices jours 
<k vleuil , que le triomphe desfkotions » aaccessiremevft ^oo— 
y^rM drterreav et d'ansifekiei QuQ.d^-malheAns trr^parables 
eunant eii^ evhes ! <fne ^iofottimt arraches , \t& nn^ k la mie^ 
sktfff m» deies^ir^ k^ a«lra94''l« naorr, qftel^ttes«-lMs 4 hir 
perte de la raison , plus cruelle que la perte de la vkf! Que Ac 
famii^ydoifties larmes he Betit poi»l«n«ore t«r>ie«', beiliraifent 
}e cm^ra^ <{tti ed;t desarme Tarbiiraive ! Oiii>^ cVfstf le pass^^qui 
jtis«i#e le pr^Qt. Apr^staPttde viciisitiides , api^ taiitde r4^ 
volutions calamiteuses , dans-reitir^ine ik-ritMdn.des mmte*^ 
fiiit$ydaii»i« teVeii des passions haineuses ,; iqnaiid la'caloitinie 
hince au hazard ^Bea flecfaes etnpaMonit^s , esMI'Aaii^ Atif>pfi^ 
namtqu^ 4a<sodet« dewiainde de9 garanties ntm taxihommtt^^ 
niai^iaiik loiss qu'elle seT^agie'dass I'hiimaAkii ? 
- fil qik«^# spot le» honiines aiccas^ d^voiir pristfiiiLtriativ^ da 
1«i'ptd^? ¥<^a8^ tiepofltex dter tin seiti iu»«i qui fie«mt h^MMH* 
rabk'/u«r'fi»ttl ica^raotbfc; qui n'aifi aaqttis.>et mijrilirf reartime 
publique ; des deputes dont la vie el > les priumpeft softt sanas 
yeprodk^i Deis pairs <to Frattce^qui , dfni tmil^s^es crises poli- 
tiiques, li'Wt jamaisa)MindiMi|ii^la roittij do'defvail!"; deS'h^mtiiitiai 
de lettTes'vdoiy^ les^taleai onrM^coBtecr^ii Ivdtfense die ooa 
libsrtes V dee:^]m]itaifiiesr4^ jv'oiil obMiu <1« ffigtte'4e Thou*- 
TSBttV! qa^asii prix de teiirxsang , dont la' gioi#e'aeroaiffo<id avc(e 
k: giokp noliDoaile s -tbik les seditieuis qt«e 'vom avr^< ii juger , 
voilli tes pro«oo«teur9 d'amarrchie v dont i^'iJoK'esI Mnoit entre 

d^ai dtt'qq'e l^attiftia'deJa soiMOviptioti «Pvmt et^ acoweiUi par 
les «dite^rS"responsable& £s^s joumaani eottM?iff)^«fi«iaU^ ttni^ 
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^f C li^& dkvffj^^f ^rirqg4oijr^s qai^ ¥09^ a;vE«fs «otei|dm. 

. l!f^^ifi^^,f{mip^t4^A^mm'rW^'^ dji miiw^rj^ public, 
c'est que Tidee d'une souscription en faveur des yi{:J4lP#9 4f 

; ypif i/;^ >q*'pQ .l^t danf ^i Gm^Wi^ifml d^,;fy,T%93f%A 

. .» . ^-^d^cf^^f /3[^ji>lrttHli<WW}*>^H iWF*%l .qMi.doniie .«elt^ ftoijir 
» velle ajoutent que tons les discours prononces dans les deu^ 
V (^^mb^^Q^t.^qij9S'e|oq;i|ei»^)(;^'u4i6^^ determi- 

iffW .ajWSfi(^«?V[*^^*^^^ f^ ^^ fli^iovitieiwes. 4a^ J^ c^dp 
jfcrp^Jf dj.qjji, RrJ^ffiKiyif If JjWsefifpQiirdp 1 , Mi^e,teUe. r^sphiUon ^fer- 

fljfjlf4^|i 4if fli^we.<g«»p» »HJt»^te ^dppt^^ par.W npnAre 
jQ^<}I^J9i)^rj|]t^le. j^^ ^dejMiti^^.ljE^j JJqiejk , 4<3«i|t yp^ip ay^ ej^iie^id^ 
If <j(eii^iW.il,ftit,,c^ai:g^^ cette jX(uiy,ellie ; il sc 

,n^udj$.^Ji^(^fiii)Jt>^^pi]. jl,^^^ lie> Jjopdb* jaie^f .4^ pk^- 
»ie^r^ deputes jp^aU ^f^taiejU.l^f u|»is au .i^ojuj^rp de.ciiwjvante- 
un dans ceiUoBuvre de bienfaisance. Le agn^ai^y.lVjticl/e q|^i 
se;:t 4i^,J)«}f^ a.Ji>9^»«^)Jfcoji jfi^t.r^n^i^ au aow 4frA^qu«nte 
dpput^s.^;¥ir9i9, , f u r^4fti^t^|-f fl^ppii^l,e,d#,Ck>7i^i/w/i<¥iw/. 
Cjette , g^j;af tie; ^etait cfijr^f J^ien sfi^aiatie j^OiMJr degagej,^r^ 
p^o^^a^liisU^ Tfi^telb^ , It. IJ^Bftoly te Baa^oi^in , secretaire de 
i'adzmnislUation 4^ ipiuraaj » v^^s a, 4eQlar« qv'i^ se.,repdit le 
:»oir m(&a;ife a. .unff.a«|«embl(!e nprpV^use de deputes Fe^inis 
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chez Mr. !Lafitte. €e fut Hi qu'il iacqtat la cerlihicl^^^ Tassen- 
timent des bouorables Hiembres de la Ghambre''<$Il^eliTe; alor» 
i1 n'y eut plus d'obslade : Tartkle liyre a rimpiressicm parut 
Ic 3o niars. • » • 

Toutes ces precautions- pour constater la yefite d'un fah \ 
c'est-a-ndire , {'approbation d'un grand nombre de d^utes^ 
ces precautions , ces demardiies , ces garanties dem^ndees et 
obtenues peuvent-elles laisser le moindre doute stir Tabsence 
complete d'une intention nudveillante ? Lorsque de^ legisla— 
teurs manifestaient ainsi leur opinion ^ quel editeur He jour* 
nal auriiit pense qu'eh publiant cett« m^me opinion , il se ren- 
dait coupable d'attaque formeile contre I'autorite constitution- 
nelle du Roi et des Chaxnbres ,'de prorocatidn 4 }a di^b^issance 
aux lois? ' ' • 

• Et , p^r'vlne bizai^erie doiit je m'abstiensVfd^'recbercher le$ 
motifs , les veritables auteurs de la publication , ies deputes 
qui out con^u , qui ont execute le jpto^et de jfolisdrijliion, qui 
ont employe , pour lui donner la ptus^^rande pubKdti", I'ih-^ 
ftuence s^ naturelle qui s'attacbe ^ feur |K>!siti6nf ftodatey k 9.^ 
services eminens, a des talens du prtnirier ordi^ ,'• ces 'depute 
qui seratent en effet coupables , *'il etait p6ssibte d'ah^fer la 
nature m^mie des choses , detrai^sfoirmer'en drii&^b 1^ deVdtr 
le plus sacre , la vertu la plus utile aux^bomnie^ ^' tes oi^piit^ 
lie figurent 'point parmi les prfvenus. 'On diIeVe*ai1iS liNfcft^ 
dcmiers le moyen le pi a? efficace d'eclairer'lcs* debate ,de 
reconnaitre Ies intentions , de pbrter la lutm^'diMi 1a''c6ns^ 
cience des jures. • * " '^'* ' • y 

•Peoetrons encore plus arant^dam la questiin^ Kgiires^tous 
Tediteur du Cc>n*f/^iirKirtne/ abandonee ii ^es'pi-opres' re- 
flexions. Que pou\ait-il voir dans Tarticle qui lui ^tait pre- 
sente? rien autre cbose sans doute qu'un appel & f*bu'manit^. 
La publication devait lui en paraitre indispensable dans un 
journal qui porte et qui s'e(|p)rce de meriter scfn titiie^ dami 
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HA journal eainia ^ France, eti Eitrope , par la purete d«s 
prmcipes, qtii n^oppoee a sesennemisqu'une courageuse mo-* 



, le respect 4e5 1oi9 , la force irr^nstible de la raiso^xi. ' 
On parte d'attaqueacontre le pouvoir constilatioinfiel da Roi 
et det*QMtiibre». Gunmevt ce» delito sont^ls etaMis et sou- 
temos ?rc'est par dts intetpr^ationts subfiles , par des hypo* 
theses/ ^u domaine de I'iinagfnatien, par une serie> d'in'duo 
tioaa qui attettent I'emploi lab(Nrie«x d'une longue medila- 
tbtt. Engereas-vous^d'un ediCeur de journal la contention dW 
prit necessaire pour se^ lirrer a une etude si penible dans un 
trairai}4brce\ dans I'eiLamen necesslurenient rapide des articles 
qae les -pnesses oilt i^ peine le temps de multiplier pour satis^ 
£iire> a'i'heuFe determixee, la curiosM paUique ? Aussi, Nes* 
«eaf8 , laloi a prevucette situation. Ce n'est point une attaqiM 
kn^reote, siijette -k inteipretatioB , qu'dleir iKmlu atteindre ; 
c'est une aUdqvejmrmelie^j ce sont les termes de la loi ; c'est 
uneattaque form^leqiiiestreputee coupable^ < 

« Sera reputee provocation* an crime , dit la loi ^ et punie 
♦» des'peines port^e^ par I'article 2 , tonte iittaque farmelle , 
» par I'un des mojen^ enone^ en Tatticle t*'% «oit cdiitm 
» 1 'in^iolabilife de la personne du^Roi , ' i^oit contre Tordre- die 
-» sucoessibilit^ at^'trdfte , soit oontre i'autoritj oonstitution-4- 
» nelle du Roi et des €bambres. « •• < > 

Les 'debats snr cette loi nbu« ont appris par quel motif In 
redaction « d^ dttatpte jf^rmeU&>y avait efe adoptee , et toutes 
les opinions s^accoif'deat sirr ce point ; c'etatt pour'enlever it 
I'arbitraire la qualtfieatim du delit bu du crime ; c'etait pour 
que letngeus du pouVoir , les ministres de ses vengeances n'en 
fissent point un instrument de persecution ; c'^it pour sous- 
traire la pens^ aux tortures de Finterpretation ; c'etait eilfin 
pour tife laimer aucikn miage sur la conscience des jures , stir 
celle des magistrats. Riende si facile a constater qu'nne attaque 
>directe ec formelle ; Hen die si dif&eile que de saisir la v^rite 

» . H • , ■ • * 



( «54) 

v€m^ dtfN ceisiro»lf» toriiitii««»^ eky panliAt d«.<}oiiii0M iqcct^ 
taints 9 Q'turriv« ^i»M « €elt^ pl^i|Ml«cft .«ittiei« o^nviqtuKii , 99m 

2e nmrttbal 4e .MarillAc. iie imn^iiiialde.fi&ciiclien , <}.uaifa« 
Mtii&itiaiiifea^ dn oepurdsceibftolf d'itii<}«k6/iodiciiii9> n* 
put s'€a»|H3ebi»r idci 4U^b aiKi;,comi»iMimj, ia? m W Mmmre anusr 
defiriwie < « Ilfdu^ imvpaiBrqvft 9wm» aves^ nu^ d&^'iu'^ukm$ 

Mes6Keurft,.?«o eiigjtaiitfpie la8ipablftiMt»Mi$qualifi«tf^de(Qr^ 
on de delit > sokilt ^ ndn 4«» afeUtquMiprjesttmani , tnidliraclM ^ 
' ntw All aliaq^ifbf addles , iposittm., auv laBqualHes. iVaak 
UHpOBBiUei dictevf r tefxnoiodve dottle$: ce)80«^ cp»liiiiMi^r^4nfl«r 
iMttuidIm, oiY^/fKmi'mieumdm^ ffrwanf miaafcy doiitl^lciii** 
la!tinira>iiroUiiip«eYetticl'inflttesuct^'^dMiger<, ^ r i - 

Si les auteurs.de Tartida amsa&t gropoae dfaaspniar .das 
aec<N^9 a pawx squt se. vevdJitQraia»l caoiaa Taittoiile ^ k oeux 
qai. ^iuefiaA!9f)<\ d'obair , aifti: tafts diaf aaplkiii ^ .c'aft alow 
^Ulavmt.etistt ma .piiavo«iiAi0ii>d}i^ f^mfilh^ ^ k 
dlss^^s^^LiK^ • ai*Ti Jpis >) iei'itet .alow, j<jUe 1^ a^teiva» idas 
^4Hwaa«ii(^a4^JMai»fe 19^ 4>vairiiaimiiiilU .i«»a > i^lle 

proposition. Mais une mes«irt ^^kiiwipfasfi , 'pouf soli aboifiiM^ 
|(lr$$Wka44.9 raxaculifm lo^na.da ]ii)loi,!Mjiaalidi»<^iVwl ne 

^vi, iMVAta 4 idf sabaii^ laiin loia ; nnfiiaoNM^ptoii doo^ Ja . hnl 
^ fi]9k^t^ei^%>Aniiq}ii\^ doafc ri^bjtrtii^tiiaili as(t d'aaaiedar 
iiA£i« jia« fjH^x %stim9'Aa povvoir ,. de. maU»iew«ta pi^«4<iaia ! 
Akl san«.di(^N(i«f;i :il:«&tifal|«;a«fc0L fiiitanis.deA:iaaifMafa9^aii^tr 
li^lfwf Ut^'poMT d^at^vfir. iraaa' ix^«alia9 ^i .b»«^r^Qbea-; ik 
im a^uraieat pfetandiaa it«aa ;$i ^fff;irai}iawi&>'SAgalcilavii. 

■ >SM|^pawft : pma qua V4iMiiiir ti»^^on$iiiA(itffH^ 
taaiRipe ; A ptou^raiA lanneofte ivoiiji diraitf .J V^omaws lapaHsiwfw 

et non un delit. Vou« ne dcvez pas , vous nc pouTez pas ^tre 
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pF4>v<>C9tiQiM ibiKU^rec&esiOiit^^diay^ a ittA paMfiration. Je>n'm 
ete fir«ppe qtte ^ I'obji^t pria^ipal die r^Ptick., le nUi pas ta 
ass^AdVp'it'pvoat d^coiiffrirraiM consfiiratioa daii&jiB atowm^ 
df^^tka^ k iUnfovtuna , pour Apeneavoir. 4eaa£tcl datviiolte dbms 
doj^ atof.^ de charke. L'anticle n^. coviiefit auouue aMaque 
forifietk;^: aineu^e yro^nacataos .'<br»9tit<i'&'afi^s ia kttm. «t 
r«s^rk da.la loii<^4e,aiiji«iailWl)ii d6.taiil*:respQ^9abilke..QtiQi ! 
(if^Hp^te* m Hmt BiaiBma^t 'ibtont airilidt^ oamne uneT^SRr- 
v^r de pamttl9 dev«at.ka)ftnbiiiiai]«>j cW moi que .vams 
po|u?sr«iivea , moi.fij^i daBt< iou» Jes fids ne pmirFaia i^iffe Goi|r- 
jid«fie«pjie camwe unsu^pleiMAnuBCht^ ilsvMKit.iibras:, at 
c'ett mai dantla libetta.est meiiaoee! Oi^ dcoic ast Jajiulice, 
au 4«wc.M U eaJMa daais 4X pmilege d'an.cote^'dan^.oas 
poursuites de Tautra. 

Peiit^n repondre autrement que par des §opliismes a.de 
pareiis raisonneinens? Non, Messieurs, !a verite se fait en- 
tendre a vos consciences, et dans' vos decisions vous ne con- 
sultez que la verite. 

. En. £^yan^nt vers le terme de la discjuission , je setis que j'ai 
besoin de toute la latitude que la loi , la coutume , la raispn , 
la.iustic^ , r^nteret des prevenus accordent a leurs defenseur^. 
Mais Je me rassure en pensant a rindependance , a Tiinpartia- 
lite des magistrals, a.la sagesse^ a la. moderation de M. le pro- 
cureurdu Roi. . . - ' . 

. Me^sij^r^, si la ^q&Qri|>tioa 4 eu lie^9 si^eU^ ^ p^-oduit laft 
eiljeti qu'on luiaitribua ,.ne<jiarc}i«:«: |><Hat J^c^^pap^le^^wr ie 
la^Q 4j96 pr/Bvenus, ueles d^r^b^i^ p^ dfW^Jk^hwi^^ 4^ 
vd^pu^ ptt danf celle des paii!S> cVst:.aM^pr^<^ic>^fli dppo&itairj^» 
dupouvoirque voi^-dc^ee ^^dresser v<)6 f;e|^^clie&<.,Cetta^C(iia-» 
criplion est la .consefiii^n^e natureile, la Q^Q^ueBce^lcurce^ 
des debats auxquels la loi d'exception a donne naissance. Oui^ 
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Jf eisieurs' , s'il y a uti d^it, ce soatles imiiistiHss seuts qnll 

-fimt accuser. La voix de rhumanite a retenli a la tribime na-^ 

tionale ; des liMvmes' compatissaBs tmt supplie les ministres 

•die doDne!r anx suspects quelque^ garanties lejgales cootre des 

'SeTerites isconnues'^ la loi c(Mnmuiie , qui sent de nature a 

•compromettre U saute, I'honneur , la vie m^me de ce» mal- 

hmireux. Les ministres out garde le silence , tout a eti refuse ; 

tout jusqu'& I'esperance , demi^re consolation de ^infortune. 

Je ne m'arreterai po^int sur ees tristes debats , dont le sou* 

-renir est encore present k yotre memoire-; car mon intention 

est moins d^accnser que de defendre, moins d'irriter les esprits 

'^ue de faire peiEi^trer dans les coeurs des senttBtens de paix et 

de justice. Toutefois ;• il est use circonstaoce que |e ne puis con- 

.dan^ner a I'oubli , parce^u'elle honore le barreau de Paris , 

qui, mjalgre rineritable diversite d'opinions, de r^unit t^Mijours 

dans ce qui est conforme a Tequite et a la morale. 

LVn des membres de I'ordre les plus distingues par leur sa- 
Toir , leurs talens e^ leurs vertus , M. Lacroix-Frainyille , avait 
conjure les ministres d'accorder au moins un conseil au citoyen 
qui pouvait etre injustement poursuivi. Get amendement a ete 
rejete {ivec dedain . 

Soyons de boque foi : ecartons Texageration , tes prejuges, 

qui naissent de Tesprit de parti ! Quelle idee devait-on se 

former de Texercice d^un pouvbir qui n'admettait aucun alle* 

gement au malheujr ? Qu'une sorte de terreur ait frappe les 

citoy^ps , qu'epouvantes de I'avenir , cette crainte ait grossi les 

tourmens dont I'innocence etait menacee , qui peut-on en ac- 

' cuser , sinott les homines/qui^ront fait naitre ? Qu itn seul mou- 

Wement de. compassion eikt echappe aiix defenseurs de Tarbi- 

^Ir^ire, qu'une settle parole d'humanite ftat tombe^ des l^res 

Miinist^rielle^, qu'tin seul agent du pouvoir tAt dit , conune 

M^lesberbes i-^f^ous pouvez compter avec assurance supftous 

ie^ '^dutagemeJts^fjft'on doit attendret^unebietifaisance ^clai" 
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nfe; • tlans de cas, Messieurs, rien de ce qui est arrive n^aurait 
eu lieu : les amis d'une sage liberte eussent gemi de Tavene^ 
ment inattendu de Tarbitraire; mais ils anraieot eprouye quel* 
que Goasolation , en pensant" que ni ' le supplioe iHegal du 
secret , ni la privation d'un conseil y ni I'abtence de Tamiti^ 
i^'^^g^Averaient le sort des deteAus^ 

£t crojec-vous , Ad^ieurs^ que la cause qui est portee nc 
soit p^ deja deddee? Rappellerai-je cet acr^t de k Gour ro jale 
de Lyon, qui n'« pas youlu fonder une aocusationsur une 
oeuTre de charite? Le jury de Strasbourg n'a-4«Hl pas acqnitte 
les redacteurs dn Pmiri^te idsaden , prey«nu8 du m^n^e delii 
que I'editeur du Constitutiormell La jusdce change-t^-elle aree 
les cHmats ; est-«lle limitee par les fleuyes et les montagnes ?> 
Noa, Messieurs { ce qui est irrepnebensible sur les bords du 
Rbin, n'est point un crime sur les bords de la Seine. La jus^ 
Uce n*obeit point nux passions des bommes ; rhumanite est le*. 
premier besoin d'une epoque agiteet elle senle pent aplanirlet 
Yoies a une reconciliation generals ; elle seule peut aqpprocber 
les hommes divises d'opinions ou d'inter^ts. 

J'ai examine, danstoutes ses parties, l'article'sur.le-pro|et 
de.souacription en ianeur des citoyens prevenus d'etre sus- 
pects ; et, soit dans la pensee , soit dans I'expression y ]t u*y 
ai rien trouve qui n -ait ete depnis long<4emps et. souvent 
exprime avec plus de cbaleur et dVnergie* SLla critique de 
I'arbitraire etait un delit , il faudrait coudamner la memoire 
des ecrtvains les plus illustres , des magistrats les plus ver^ 
tueux. J'aurais pu m'en tenir la ; la defense etait complete 
surtout devant des hommes ecbures , k qui je n'ai sans doute. 
appris rien de noureau. Mais )'aiprouve que , d'apres. les ,cipT 
Constances qui out pr^o^de la publication de I'article du 3iO: 
mars , les editeurs responsables des journaux ne pouvaient ^te^ 
soup90nnes de Tintention d^une attaque premeditee et fonne{Ie 
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cootre le pouvoir constitxitlonnel du Hpi ^t des Ghambref y tt 
de provocation k la desobeisisfflnce aux Ims* 

Messieuri les jam ^ le plus grand avABt'agii d'on gouveme^ 
]nfintC(mstitQtiottnel,<<i'eBt qfielalibevte momentanem^nt exiye 
defr lois trouve a& refuge dms les moonrs d'oii elle repairait 
bientot avec les institutions qui lui convienneiifc. Ghee tous les 
pauples Hbres , la serevite quelquefois ?«^cesaaire des lois est 
adoucie par la co m nme ra tion due an maUuhir. Les aouacrip* 
tioBs de bienfaisanoe i^ se fonnent si sonvent en Angleterre 
tt'ont pas seidem«nt pour olqet le cttoja^ victtme d<^ soup^ons 
de I'autorite « xnais meiBe les criolinela do&t ks attentats affiir 
gent kt seciete. Be pieuses assoGiafti«ns du metone genre existest 
parmi nous. Le aottiagemedt -qu'dn vtiuditait refuser aux ci-» 
t!i»yens dont rtnnocence 4oit ^tre prasumee jusqu'a ce que leut 
eulpabilite soit Regalement etablie ; cesoulagement est accorde 
aans ebstade aux homnxes penren suir Icsqueb pesent k la fois 
la faonte et la peine du crime, 

€'est dans des causes' pareilles que toute prevention , tout 
prejuge, doivent di^ri^tre devant lacoatservadon de la morale 
pttbli^pie. tUias! dans ces temps d'inquietaidc, d'agitation poli- 
tique J quelle^ que sotcnt nos o^niamB ^ qnelque purs que 
^ientnos sentimens ,- pouvons-nous affirmer ^ue.ia caJomnie 
l^sspectera noCre repos ; que nous n'avrons jamais besoin des 
limi]ei;«s d'ua conseil , des sollicitiides de Tamitie , de Taj^ui 
des honmies bienfaisans? Et quel est le }uge d'aujourd'hui qui 
pent r^ondre que demain il ne. sera pas juge? Quand les ga^ 
rmttiss l^ales sont ajpumees k une epoqoe dont le terme «st 
ilMertsan , conservont ,. dans un, intenst o^atmun , aux b6n*^ 
nMes gens de toutes )«s opinions , conservons les garaniiea 
iMr'alesde I'humanite et^ la justice. Ne brisons point^s liens 
de lachavkrf ; ibpeuvcnt eboore reunir tons leaFran^ais. 
' liM ttiagutrats aont les ofTganes des lois; vous^ messiettri 
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lesjures, tous £tes les gardiens des moeurs. G'est vous qui, 
puisaut dans tos coBfitteaces .kft sooiih ile ve* deckient ^ 
maintenez les principes d'equite naturelle qu'on ne blesse 
jamais sans , metire la r society. fupefiU Ce.<^^ aovs recla- 
mons d6 toti^ dfet coiifidiic^ y c'fest ce sentiment dii juste et de 
rinjuste qui est au fond des coeurs y et dont Tinspiratioa guide 
ayec certitude les hommes yertBetiic. Vous ne yerrez point des 
ennemis du trone , des ,seditieux dans les citoyens reunis par 
le desir d'exercer des .actes de iuenfaisance. Yous ne condam- 
nerez point les doctrines que les plus grands honoimes , les 
meilleurs citoyens de tous les 4ges ont professees et pratiquees. 
On tit n6us ravira point la lil>erte de compatir, au malheur , 
de s^coiiHr de p&uvr^s Captifs. A une epo<|u)e oii le sbule- 
yfeiktni dei passiotis nienace notre dvenir, si jamais la jn^ttce 
B^iis etnit tfller^e , ^ttt^il ni^tw fieste au meins I'hukkianit^. i^ ' 
Api^t AToir cntendtt M« Jay , la Cow eolstittttis fai 
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SUITE DES PLAIDOIRIES. 



AUDIENCE DU 3o JVIIf . 

On continue, d^entendre les d^fenseurs des pr^venus. 

M . Rumilly , avocat de M. Comte , editeur du Cert" 
seun ft Messieurs les Jures, lorsque des citoyens chers a 
rarm^ , au copimecce ^ aux lettres , au barreau, inspires 
pftrdessentioi^nsyraiinentfranfais, se reunissaient 4 des 
deputes et a des pairs de France, pour accorder a leura 
concitoyens seulement suspects , loin d^^tre reconnus cou- 
pables , des secours que le Gouveroement liii-ni^oie dis- 
tribue auK plus vils condamnes^ lorsque des ecrivains 
estimables , persuades que le malheur est tou jours sacr^ , 
propos^ent k la bienfaisance publique uoe nouvelle oc« 
casion de se signaler : qui d*eiiire eux et de nous edt pa 
p'enser que cet acte d'humanite , d'abord travesti en acte 
s^itieux y serait bient6t poursuivi comme criminel , et 
que le glaive de la loi menacerait tons ceux qui auraient 
con9U ou propage Tidee d'une souscription pour secou- 
rir les detenus en vertu de la nouvelle loi d!excepiion ? 

Ce que nous aurions eu peine a croire , nous le voyons 
cependant aujourd'hui y comme un de ces evenemens 

extraordinaires auxquels notre siicle etait r&erve 

Mais deja , sur divers points de la France « I'impartiale 
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imdee ft prcmoncfi ses Atrftts ^ d^i& , elle a prodatni^ l*in- 
naeeticle de^ aiitears d'tliie souSicri{>tian demblable ei dets 
^critsiiits tiui ^ii out public U projet d^ils led mtihes 
termles ; et , isttm riett prejuger hnv votre d^cidbn ^ fiHtis 
TOUis dire que yotis he la re^arderez pas> ^ans doiite , 
mmm^ TeffiH dun^ errear palpable , sa vdix ne $6fa pas 
ir&trdtie |i)ourirdUft ^ Med^^ietir^ les Jur^S; bar, sur la jui- 
dbe eomine dot* rhbutfeut' <gt la g^ti^d^it^ , H h'exUte ici 
que des sexitidfetis uttantme^. 

' Sehtlhiefii qui aniktieUt au^si le^ hoinbretit citoyeua 
ic|u'ub tdUehMt ittf^^^Umelaait bier dans cfette enceinte, et 
)[|uehithittekUjdi|Mi'hiEiutimdtif autlrfement puissant qu6 
dcelui d'une oisiVe eUrlosSte ! Oui, Vtm reddnnait, k c^tte 
indole iriqui(£tnde^ notre tisitidh biitnaitie ^t gen^rense, qiii 
Vhdi prendre dUssi sa pan «(ti pr6c^ de td htenfdisdnce. 

3e n'k) pas besoin de voiis ra|ipeler <ftxh la i^ifpo^iabill^^ 
i^A\b ti^iiknt de I'aHlcle pnblie daiii le Oshietir du 3d 
MkH, a pdlrt^ht pbtir tithe Sbii^^t^iptidn hdtidhdie, ne 
3iAi beser ^^ ^ur M. Cotn^^. Li^ mtnist^t-e publie Itii-^ 
iH^wie i recdnnu que M. Duhd^W dev^it 6tre d^korixtais 
icdti^d^r^ edHim^ Stronger i rkcciisatiou. 

Efi ihs^i-abt t^t Article , M. Oiiiit^ k 6u llnteiitibh Oh 
)pviAiev iih kci^ dfi biedfaiisilhcie » €t Une invitktion d'jr 
|)i^tldre p^bt; ihtitatiofi tbujouri bien accueillie ^r-ir d^s 
Friitfi^iiiU. It appartfetiait , kdrii d&tite ,• 8 cht botibrab!(2 
:iSbHrain^dofittbusl^ ^dKts rlsspiHut T^mbtiM^ pttis piir 
de IHintnafait^ et d6 la justici , db dbhtHbuer & h p/rb[)£tga- 
tidn d'tine id^ rion ih^bi^ e^iitiable qu'iitile ai)i^ m^l- 
li^trreut. £i t^i kitrkit pti ^i f^fbs^i:^ ^ sirinonc^i* lin ^cte 
tie bienlaisftdce , sanctionne par le concours des grandes 
ootabilites d'i;Kne nation, par la presence d^un grancl 

n 
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.notnbre de deputes, par I assenUm^it de i^obles pairs? 
Qui aiirait pus^ refu&c^r a publierce grand acte d'huma*' 
1)1 te , dont le butetait , non pas de secourir ras8assin,le 
conspirateur , comnie ou a ose le supposer , mats biea y 
comme vous Ta dit hier cet honorable d^put^(i), avee 
raccent le plus profond de verite , d^adducir les rigueurs 
d^une loi qui doit frapper des innocens , puisqu elle firappe 
des suspects ; de consolider le ti}6ne de Taugusle fainiUe 
des Bourbons, ^n la faisapt aimer? car Tamour des 
peuples pour- les rois est le plus ferme lippui des tr6nes« 
Sans vouloir pretendre que ce fat un'e garanti^ ilegale 
pouF M. . Comte que ras^sentipient donn^S par soixante 
deputes a I'article insert dans les journaux du:3o,mars, 
assentiment donne; soit directement, par leurs signatures 
apposees au has x}e* Tarticle , comme vous^Vpp^ affirqie 
deux t^moins^ soit indirectement, par Totdce qu,*ils,'au- 
raient donn^ d'envoyer, de leur pa|*t, (j[^s,'4prettyes k 
cbaque journal : on re^onnaitra, du, np^in^, qne.cetait 
unegarantie morale^ pof r.M, Comter, que le car^ctere res- 
pectable qui entourait les auteurs de la sousectpt^on, ^ on 
reconnaitra qu'il ne jJevait pas penser q^'o^ P^. ^pcsrc^r 
quel que recherche contra lui , s(i'ns att^iadire les.^oi^ante 
deputes qui avaieut pris p^rt a Tarcifle;, ou qui^yavaient 
adher^. Toutefois , \e n^insisterai pas su^ ce^ point \ il me 
suffisait , comnie il suffit a mon client^ de vofUs pr4seja(er 
les raisons qui I'ont port^ k cette publication,, et, les mo- 
tifs qui out du lui inspirer loute s^curit^ et toute con- 
fiance, en insurant Tarticle dansie Censeur. Ce n'est point 
une excuse^ mais une justification nec^ssajr^ de sa con$*> 

*■ * I ■ I |f i « ■ ' -T I ■ > ■ ^ I I ?; — I III ■ 
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cience , de ses intentions et de son opinion , et il vous la 
devait^ comme il se la devait 9 lui-meme. 

II acceptcdonc la responsabilite quon veut etendre 
jusiqu'a lui, en vertu de la loi du 9 juin^ pour rinser.tiqn 
de I'article envoye par le Constitutionnel ^ deTordre ex- 
pr^ des d^put^s , et quil a publie sans y faire auciin.. 
changement. Je me bomerai a vous indiquer seulement 
deux leg&res diff(§rences : Tuae , daxis le titre : I^es se* 
cours sontpr^stotes comme conditionnels...,. enfai<^uf\ 
des ckoyem qui sehaiebt ^victimes ^ Tautre , dans lii. 
composition des mandataires des souscripteurs : iis. ncj 
sont pas designes par leurs noms ^ les profes9ion» ou Yqjx^ 
doit les choisii^ont seulement designees ; et c^est un poifi.t '- 
qui pourn^ ^tre peleT^ dans la defense des commissaires 
de la sou^^bription. Le comitey est«il dit dans /e Cef{s^M(:9\ 
sera compose de deux pairs j dequatre deputes ^ d,e trois^ 
negqcions et detrqis avocats. On ne connaissait pas en- 
core les noms dies honorables.accqsesi. mandatairp§ (1^9^ 
souscripteurs, ni de ceux d'entre eux que le.barreau 
tout entier reclame avec des voeyx plus presse^tis ; 
que leprsbautes qualjt^s, leur noble caracti&ce.m'ontap- 
pris chaque jour a cb^;*ir et a estimer^ et ^ qui je.dois.eix 
ce moment messpuhaits les plus ardens, faible tribut.d®, 
Tamiti^ la plus vraie et la plus durable. 

L'accpsation repose sur deux chefs : a^aque-formelle 
oon^re Tautorit^ constitutionnelle du Roi et des ChamUres \. 
provocafpn h, la desob^issance aux lois. . . 
. Le ministere public a cherche a etablir ces deux delits, 
I® par la substance de la souscription,: par les ejQTets de la 
publication d^ cette souscription \ 7!* par les termes des 
ecrits. 
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Je d6ii me renferthet' dah^ la defense , etme borher k 
la ju$ti6cation des ierflies de recrit du 3o mars, itisiSri^ 
disind les jouraaux. Le fait de la sduscription et les eflets 
de la publication seroiik dist^tit^ par les d^fenseurs des 
ildatdatkires des sduscriptenlns^ si vet T^bergie et h puis- 
sance de leurs rfti^bhh^th^tis. 

Mais , avadt de ct)fhthencet la justificsltioti des termes 
de lecrit da So mar^, et j^iit tous' eonduire k Tapprc- 
ciation de ses expressions p^r tine route certaine, il est 
il^cessaire de rainedet k des t>biiits fixes et iii variables 
TaccUsatidd^ qtiis'est^g&rdedatls Ud d^dale de faux prin- 
cipes ] it est ihdispensable de r^tablir* les bases po§^es jpar 
le l^gislateUr et d^iie ^apperalt de fodd en dbigl^le le sy^ii&me 
du diidistiSfe public, sctbVet*sifde tbdte la thi^oriede la li- 
berty de la pt^i^^ y et d'kdtadt pltii dduj^reux qu'Il tous 
a 6v& prlSsent^ avec plu^ d^aft et d^adt^s^e. 

M. I'aitk;at-ged^i>al s'e^ atthdh^ k litdblik- , d^ds Tar- 
ficle Alt ibtfikt^y nh d^lii nbiivedu, et (|tit dV pu id^ide 
i&tre spjcifliS p^t* h loi ', c'est le d^lit qUi codsfste & pdM- 
fyser^ k ^traifer le pouVbii* ei&Utif. Le pouvolt execti- 
(\iy votl^ u-t-il dit y Git ud des ^ttHbuts def f^litoriti^ cons- 
titdtiodn^Ie. L'^dril est redigd de di^iiilre k le p^iraljrsef \ 
Acmt W^ A attaqde fordielle coriti^e rktitoHte edhstitu- 
tionnelle du Roi etitJle^ Ctislidbre^. 

II est fsicite de sebtit d'^bdrd /^u prtiiiiidf i.p^t^'ii, t^e 
parAlffiir, hntfdi>(St. tfefet p^^ dthaqudf^fdrMelhtriSHt. fi 
faudrait une conversloli deidotsbied eitrAohliudli*^ p*dtct* 
^rriver a iid pareil r^^ulmt ; et , !d } U ^dbterteidh de^ ihbts 
^vAii dbn dri6ind ^neste que delle dk priddpds ; car, 
^vec des mots aidsi detbtit^^^ dk leur £ie6e^(iod , oti fe-^ 
xait des condamnadons. 
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. yi|c|iciii d'^nlrat^ar eat r^Qtio« de g^r , d's^pparter un 

x^li9rt^^6l!^me«^ d'^iie oi^niireiQ^perfoe. Cwfe^f cen'^at 
pas la le caract^re de Tattac^u^ fbrmeUe » de la provocatioK. 

Ce$t vm d^lit dVudiV^et, «i Von peul Tappeler anaai > qui 
««isjUiil 9imfk V^mpir^ .4e U loi cte novemhre , mai$ qui 9 
^ «i$9P «U$, Os« na de eea d^Ht9 vaguea qiie Von 
voyait alors parlout^ qtioiqu ils 110 fiumenl nulie part^ d 
ft«xqiie^ riiM^hir^npis de la, bi f^ouvail «eole. dotiDei' 
nai^ooe. AkiiHi^ \» Q^^stgr^ dt» aotea mmisleriels , W 
ciitiquie 4e!k Wis etaient pvohibees. aoiia le preterite des 
entrave^qui g^naieiit le pau¥(^r ex^cotif. Mais tin amre 
ordce d^ choses. ^e$t Aew, a«eo la loi aauveUei sur la li- 
liert^de In presae* Alors ^ les*prineipf6€»itet^poaesaTec 
nettets ; \\ font au)Ourd'lim que les daUu d/oBl on est 
acens^S a(>iapt specific par la loi'du 17 mai ; etid fiiut, en 
d^Yeloppaui raeeuaalion devant lea jures ^ que le nii«i8?v 
teoe public se renferme dana le cerck trace par Tarrdi 
de renvoi don^ it me pent plus a'ecarter. 

Reublissons done le genre des deuig delila ^yii y onl 
et^^ posies, determinona kura <^raetj|F«S'; el FappUcaiion 
de la loi aera facile ; le rapporocliement dea principes avei^ 
lerlermeadePecritf sera inunadaat , haturel ; voua nea#^ 
rex phis obligea de pasaec a travera. une aerie de &uaae^ 
eoBsequenoea, pQor arriyer a ua fauic r^uHat. 

pQUF quiLy'ait atlaqui& fiarroelle contra Pa/utorite cona* 
titutionneUe du 'Roi et dea Chambres , il iant deux oondi- 
iiona esaentieUiea, et sana leaquellea le deh't ne saurait 
exiater; il faut que oette antorit^ constkalftonfieUkaoiii 
aUaquee, et quelle le aoit. fbrmellenusnt. 

Qu'eat^oe que ^a^torite conatitutioniieUe du Roi el deai 
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Chambres ? C'est la collection des droits con££r^s par la 

Charte au Roi et aux Chambres : au Roi , le pouToir 

^execatif, par exemple^ auxCbambres, le droit de con- 

courir a la formation des lois. 

Qu'est - ce qu'une attaque formelle ? C'est Faction d6 
contester ces droits, de provoquer.a les 'renverser, d'ex- 
dter a leur d^soi)^ir , et cela, d'une mani^re evidente^ 
palpable^ qui frappe tous les yeux. 

Ainsi, lorsquun ecrivain vient, par* des expressions 
claires et precises , contester , par exemple , le droit at- 
tache a la couronne de faire executer les lois , il 8^ ren- 
dra coupable du d^lit d^termin^ par la loi de raai. * 

Mais si cet ^rivain se borne k critiquer les actes qui 
emanent de I'autorit^ constitutionnelle du Roi et des 
Chambres, alors, loin de commettre un delit, il ne fait * 
qu'user d'un droit qui liii est garanti par le legislateur , 
droit inherent a la nature du gouvernement representatif^ 
droit pr^cieux et necessaire qui r^tablit la communica- 
tion entrele prince et les sujets, et qui, portant les do- 
l^ances du peuple au pied du trdne, appelle la sagesse 
du monarque a uset* du plus beau de ses droits , a re- 
parer les maux qu'entrainen^ les mauvaises lois. ; 

^Ce sont 1^ des pridcipes el^mentaires, en quelque sorte , 
du gouvernement representatif^ et ces principes ont ^t^ 
proolames par le ministre charg^ de soutenir la discus- 
sion de la loi sur la liberty de la presse. Voici comment 
M .- le garde- des- sceaux s'exprimait a la Chambredes 
deputes , en pr^sentant le projet de loi : a Lorsqu'une ac- 
» tion, disait-il, a ^t^ declaree crime ou d^lit par les lois 
y> communes , il ne saurait 6tre per mis d'exciter les ci- 
1) toyens a la commettre. On peut contester h.justicei ou 
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)i la convenance d'une loi p^nale , on peut en solliciter 
» le changement ; mais on ne pent pas, on ne doit paa 
)» pouYoir provoquer les citoyens a desobdir aux lois 
II existantes. » 

Nous arons era devoir citer, dis a present, cette 
partie du discours de M. le garde-des-8ceaa*x , quoiqu'elle 
attune application plus directe au chef de la provocation 
4 la d^sob^issance aux-lois, parceque le droit de cri- 
tique des lois, que nous avons oppose au delit d'attaque 
formelle,'y est expressement reconnu. 

Voici comment M. le garde-des-sceaux s'exprimait , en 
d^endant Particle 4daproiet, qui ^tablit le d^litd*attaque 
formelle , soit contre Tautorite constitutionnelle du Roi 
et des Chambres , soit contre Tordre de successibilite au 
trdne. II combattait en ces termes I'opinion de ceux des 
membres de la Ghambre des deputes qui demandaient le 
reti^anckement du mot formelle : 

i('.;.^ En m^me tempos, comme ici, la loi exprimait 
» quel la manifestation d'une simple opinion ^tait incri* 
)» ,miuee. 11 a faUu indiquer que cette opinion avait uhe 
» direction expresse, formelle , contre Tordre de sue ces- 
» sibilit^ au tr6ne ; il a fallu fermer la porte a toutes les 
)) interpretations vagues , aux inductions ^loign^es \ il a 
» fallu pr^ciser, ^ulant que possible, les delits , d*one« 
» part , afin qu'on ^vitat de les coramettre \ et d^autre 
y> part , pour ne punir que ce qui en 8oi*m^me est delit. 
)> L'article doit fttre entendu dans ce sens, que Tautorite 
» elle-m^me sera franckement attaquee; il ne doit pas 
» emp^cher les discttssions loyales sur les limites plus bu 
)> moins vagues qui peuvent exister entre les trois. 
)» branches du pouvoir l^slatif , ou Mir les formes dans^ 
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» yo8 di^bau ; ai^w , i|^I¥H*^*t-il b^ucwp d'a.yevlir le% 
m magistrals ec les jur^ qu ici Tattaque centre V^^^orit^ 
» coostitutioupeUe du l^oi ^t d^s C)iM|i|il^^ doit ^re 
V ybmia^eet i^qqivalenUi. # un^.provo^nUop. » 

ayis donq^ da bi)iHd$ h Ui^A9 par If! cili^f 4e 14 ^ii^Um 9 
yous retiei^^dre^ «9s e^pr^«si^na qu'ii « y^n > £ii|« reten- 
tir jusqu'i vous. E\, pw^lr?^ d« ces priQcip^fl; , vpi)$ con- 
sid^r^i;§9. pomme i^n d^oii foodaineuu^l I'^x^mi^u imptcM- 
bateur dea acl^4 d^ i'^uipiit^ r ^W* rfopim^Ute* q«e U 
ou il u'j 9 paa d'^Ycitalipo a d«9pb^r ^ rauto^U^ , il n'y. 
a poiQt d-atuque$imple.^ m dicecte, ^ plua forle r«i9oii 
d'attaqm fbrmelW conlre lautoril^; vpua ceopimaUrip^. 
qu'il 7 a ml^me obf ia^nc^ 4 Vaviprit^ dans Tei^aniea de$. 
resolutions prises en vei^ti^ dfi cette autoritQ v^^ vejelanti 
la savat^lA confusipki qu'pa vpus a pnopoiie^ 9 TQu? ne Fe» 
gardcrea^ commfi crimii^eUe^ que les prapo^iioqs ^okiiitea.' 
qui, coniesitant l^a droit* attribues au pouvoii; rpyal ouajuiir 
Chambrea, pnovoqu^raientau r«iivfr$Q«;ieii|de )eur auto-, 
rite cooatitutionnc^Ue, 

M. Tavocat-gteeral a env.doppe dai^a )a m^e qoofii- 
aion y le d^lit de provocatiou a ia d^^eisaaace aux Ids. 
II eal done auasi neceasatre de retablir les- principes auc 
ce second cbef d'accusat^n. 

Votts saves daja , par le simple expos^ pr^uli^ sue le^ 
cb^d'attaqueiformelle , que.la critique d^^loiteatpermiae; 
vjods n'avez pas ouUii ces parolea remavquable. de M* le 
gardfi-des-sceaux : « On peut coniester lajustke ou la con* 
n i^cMSHQe <fiif7e Im pwaky €Qmm0 de tf>¥^ mur^ loiy 
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9) Qm p6i4t mhsMcUer U chofig&nimU^iAk ce q^i est 
if^vxtm*^. Yaypn^f^e qui <9sl defen^u » et iadiqui par la fluite 
dfiPQ 4UcQWP8( d^ M. kt gorde-^fiHsceaiix.... ^.Mais on 
ne ^^i4 jfi¥ i on ne doit, pas pommv provoquer les ci- 
Utjc^m ii desohiir iaux his exisiaaUs. ^ 

Qa'e«irC« qia'une piwoaaim? C'esi la propositioa 
€9pv9a9e adr«iteo« i ua oa A p^uieur^ individua de taive^ 
quiEilqf e ek»i0. 

QiCeftHse que U diiaob^iisaQOfi^ aux lois ? Cesl lerefua 
de hive ce qu'une loi, c^ que plusieurs kos oom* 
maud^ttl. . ' • 

AjonloBft k €0ttfi aii^pliid^fiiimon, )a diifini|ioa legale 
ijtie trafaU, k la CAamhra dea paics , \p cappopteuc de la 
eomiaiatioii. lie noble pair sleqiriiiiait en ««& levmes : 
« Que ft, paD pfQVocaiiQn diwctf , ooentend una provoca- 
^ tif>n exprinu^ dana un laiigage signiGcatiC, intelligible, 
9 piopse.i ^mou^c les esprits ; le projet de lot ii'en 
» reconnait point d autre. Si, parprovbeftlon indii^scte, 
^ on en9.end nne Hie subtile , readne en terraes ^ui- 
9 pqnes,.ambigos5 d&eumes, et quW ne peut extraire 
^•qae par line intefpv^tation Iqborieusevc® nest poiptU 
^ une praYoeatiQn-,^&»yures ne Fy j^ec0nf\aUron^Jamais, n 

Maintenant, fippltqtiant ces pvemiires notions , si vous> 
vous demandef quand il j aura provocation k la d&o- 
Wissanoe aux loia, vous repoi^drez que ce di^it existera 
Fftr la pRQposition adress^ a des tiers de refuser de faire 
^ que la loi on le^ ipis commandent, et pap 1% proposition* 
Hitelligible, poepnt k ^mouvoir lesesprits; maisnonpas 
P^ ia pjcoposition ii^r^ete., &ubti}e, vendue en t^rmes 
^V^VQtpies., ambigus^ detoumes, et qui on n§ peut ex^- 
^raire qu^ par una inlerppetaltion • laborieuse. 
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Si, par exemple'y uiieloi conCftre k des midistres Le droit 
de d^tenir les citoyens pendant trois^ mois , et que des 
ecrivains , tout «i critiquant cette loi , sie bornent a an- 
nonoer des secours aux detenus, il n'y aura pas la de 
provocation a la desob^issance aux lois ; car, la loi ne con- 
££rant que le droit de detention et ne defendant pa$ de 
donner des secours, il n^y aura pas de violation dela loi 
danscet acte d'humanite; par consequent, point de provo- 
cation ciiminelle, puisque Tacte auquel on excite , n^est 
pas defendu. ~ ^ 

II y aurait provocation a la desob^issance aux Ibis dans 
Texemple propose*, si des ecrivains excstaient les citoyens 
a register a ceux qui.arr^eraient en vertn de. cette loi \ 
s'ils excitaient les detenus k s'^vader de lenrs prisons. * 

Mais au contraire,. il y aurait , m Von pent s*exprimer 
ainsi , proiH}cation a Vobeissance.aux Ids, si l^on ne pro- 
mettait des secours aux citoyens arr^t^ en vertu de cette 
loi, qu'autant quails seraient detenus. . 

Gdp, est assez, sans doute, MM. les jur&, pour ra- 
mener "vos esprits aux points dont Taccusation n'auraitpas 
du s^ecarter. JdNoIgntrerai pas dans de plus longs difvelop- 
pemens sur les principes^^ijnt le complement sera' cou- 
ronne par Ja discussion desoi^fienseurs qui doivent me 
suiyre. Mais vous vous rassurerez^4^ a present sur les 
craintes que le ministire public a voulu vous faire con- 
eeVoir. Vous ne verrez plus de criminality dans la critiqne. 
des lois, si permiseet si utile. Ainsi ^ pour me servir des 
expressions de M. ravocat>*gdncraI , ce ne sera pasj?xcifer 
rindignation , en appelerau peuple^ remettre en ques* 
tion ce qu\ a ete. decide , detruire la constitution , et 
attaquer Vordre social^ que de relever les inconyeniens« 



de la loi d'exception ; mais ce sera user d*uii droit consti- 
ttttionoel et pr^ieux , droit qu'ou ne saurait nous ravir , 
et doQt Texercice , loin de d^truire la constitution et d'at- 
taquer I'ordre social, est le plus solide et le dernier ap- 
pui de la liberie publique, comme le plus utile conseiller 
de la cburonne. 

Le ministire public , dans l-examen des termes de fe- 
crit du 3o mars, a plac^ principalement la criminalite 
daos les trois prenuers paragraphesj mah, toutefois, il 
ne '.s'est pas born^ a inculper cette partiede T^crit; le 
litre de la souscriplion et les derniers paragraphes n^ont 
paset^^pai^nes. Je^uivfai pas a pas la marcbe de M. Fa- 
Tocat-g^.n^ral , dans Texamen des expressions ^ et, puisque 
le systime de T accusation a incrimind s^par^ment el en 
detail les termes de T^crit , il est necessaire que la defense 
iusiifie successivement tout ce qui vous a et^ prfSsent^ 
comme criminel. 

Le titr^ est ainsi con9u : 

Souscription ndtionale en faweur des citoyens qui se- 
raierit wctinjbes de la mesure ^exception sur la liberie 
indiifiduelle. 

Decoration afiectee du mot de nationale! a dit le minis? 
t^re public \ accusation criminelle de la loi , qui , d'apres 
ce litre , ne ferail que des victimes! 

Et moi , je r^pondrai que puisque Pecrit etait destin^ a 
provoquer un acte de bienfaisance , il fallait que la sous- 
cription fi!^t appel^e nationale .; je repondrai que la meil- 
leure justification est dans son nom, puisqu'elle ne s^a-* 
dresse pas a un parti, mais a la nation : cc n'est pas 
une seule opinion , mais toutes les opinions qu'on invito 
^ secourir le malheur, Le riche comme Ic pauvre peu- 
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Tent, par ^ouscription, concourir a de boanet oeuwcs; 
li^ hieniaisaiice n'e$% plus la Tertu fiidla sraleifient k la 
riohes^e : ex tandisque la pi tie, iofatigable k rdpaverlas 
xnaux de Fhumaiiite, ing^n^euse a cr^r de nouvelles i^m- 
$ource8, console par des aouacripljions Ifs Tictimes de to«9 
los £l^aux de la societe , fallaiMl d^fendre a line clasae de 
iDalbeur^qif ce moyen de eonaolation ?'C'est par des sous- 
criptioiis que la bienfaisanoe |*elive lea cbaumiires,- et qae 
la reconn^i^ance pubUqne ^rige des inonnmeiis aux 
grai^dft bommes. C'est par uoe sousbriptioii nmikmato 
que s'est elevee la statue de ce roi vraiment fpan^ais, et 
qu'on a suruQoinie le ^kui roi; c'estpar une touscriptioii 
nationdh Bn^^ii qu^of^ devait seoourir fes suspeets. 

£b quoi ! ki minist&re public s^indigne de le»entei|dFe 
appeler victimes ! Et quel est done leur sort? Leur crime 
fait-il oublier leur inalbeur? Mais non, kur crime est in- 
connu; un ennemi, un d^Iateur les aura precipit^s daus 
Ics cachots ; lis en sortiront sans savoir pourquoi ils y 
Q^t ^t^ plonges : et pendant leur s^jour dans, ces lieux 
de souffiranc^ et de soKtude, s^par^s de leurs parens, de 
leurs amis , d^nues des conseils d^un d^fenseur, priv^ des 
consolations et de la vue de leurs femmes , de leurs enfiins , 
lb nevivrontquedu pain grossierqu'iUarroserontde leurs 
larmes ; et la cbarite intevdite k leur ^gard ne pourra fran- 
chir le seuil de leur prison. VoiU les m^lheureux qu'on 
ne sauriiit appeler t;ic£me;/ Ah I sansdooto vous trouveres 
qu'oQ ne pent pas le^ designer par un autre nom , que )*on 
ne pent pas cr^or encore a leur ^gard une exception dans 
la langue, lorsque la piti^ acoorde cette designation k tons 
les gdnres de roalbeurs. 

Le rcproche du ministere public eonire les expressions 
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du'tiire, BLtsl pas mieiuc fond^ que I'accusation sur le btit 
de cetiirev qui doit exciter la bienfaisahce en.faveurdes 
detenus. Le miniiitire public Teut que tons proscriviez 
la pilie ptib)ique, ne pertnettant ^ue la piti4 ^ecri^te ; ^t, 
peiAr voos aosenier k ee resullat, il sVsl attache k voud 
proposer uii exemple de predilection , auquel il est i*e-* 
venu deux fois. « Suppoaona, adit M. TavoY^at-gen^ral, 
qtt'imte loi defeude rintrodoction de marchandlsea ati- 
glaises : des contrebandiers forment une association poiii^ 
secourir cenx d'^ntre eux c[ui seront saisid eti introduisant 
k fraude^ et pmir pa^er les condamuatidbd qui les fVap- 
peroBh Gette Msocifitipii ue sera-tHslle paacriijiitiellq, ei 
lea ^i4ts qui teoidi^dtit k Ik Former u^ aei'Ont-ils pih aus^i 
ccnipablea? nL'aiitoriti^dttaeietiiplea u^^at util^qile lorsqtie 
les exemplesi soaft identiques aVec Tobf^t dl$ cotnparaison, 
«t ici lea differences sotit^ti^ibleis. tJiie loi qui ^fbhibe 
la ^ontf^bande v d^feud le fait de Ttdtrddtlctiofi de^ mar- 
ckandises prohibjes ^ tandis qxit \k lot d'eitception aut* la 
liberie indiTtduenc $ liie defend paa de donner des Aeddurs 
auk ddtenus. La loi S»r la coutrebande a pdlir but la coii- 
damnatibn ducOiiUrdMliMiier; tatidift qtt($ lit loi d'eit^ptioii 
a tin iresultat eontratre k lit caifid&itfiiatiOh dti sti^peet , blf^ 
a poiir bill de le retenir 4gll prison iKt& jugemeht ^i sah$ 
eoadanusauon^ - • 

Atnsi , que Foil eease Qe leobparei' d^s eoiidamfi^^ )i$gk- 
letnent k des diMetiiis arbitrairemeiit. Les iins soot tdii- 
pables d*an eritue; les autr^s sent ftialheiiretit psiv le 
soap^n. Eleepeildadt^ tie vdit-on pas tous les jours cfesr 
coatdamii^ l^alettient recev^ir des set*ours sotts les j^ut 
du Gouvernement ? OubHe-t-on, MM. leS ]iitfy^ que 
^ous-m^mes, apr%s av6ir eotidainn^ uh hbitiiiie t^d^ine 
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triminel , vous le secourez comme mdlhenreux ? Les 
exemples ^n sont-ils rares? CeUe session m6me n'en 
ofTre-t-elle pas des preuves publiques ? Et a-t*on pens^ 
encore a vous accuser d^accorder une prime dCencourage" 
ment au crime, lorsque, conciliant la justice avec Thu* 
manite, vous avez frapp^ le vice et secoum le malhear? 
Juges int^gres, hommes misericordieus , vous respec- 
terez dans les autres ce que vous vous honorez d^avoir 
fait. 

Les trcHs premiers paragraphes , qui formentune es- 
pice de pr^ambule et presentent les incoo^^iens de la 
loi d'ex^^'cption^ ont. ^t^ plus spedalera^Bt inculp^s en- 
core que le titre de la souscription. - M. Favocat- general 
vous les a pr^sent^s comme des phrases incenduures , ca- 
pables d'embraser tout FEtat. Mais quel sera votre elon- 
nenient , lorsque la justification tie ces phrases sera 
etablie non - seillement par Texamen rigoureux de reorit 
et par Tintention manifest^e dans sa redaction, mais en« 
core par les declarations ministeridles ^ lorsque vous'ver- 
rez ces expressions inc^^n^ioire^ scMrlir de la bouche des 
ministres et des magistrats qui protestent tons les joura 
de leur devouemeut le plus absolu :a La eourbnne ? Et , 
sans doute , ces expressions , en passant sous la {dume 
des ^crivains, nont pu devenir criminelles^ lors- 
qu'elles ^taient innocentes dans le priimpe , et qu^elles 
ont acquis Tautorit^ de discussions officielles et publiques. 
. L^idde simple contenue dans le ! premier paragraphe 
est celle-ci : La loi d'exception ne*peut etoufier la justiee 
et rhumanit^. CeUe pensee n'a . rien que. die vralensoi., 
et ne saurait tive reprehensible. 

Yoici dans^ quqls tei?me9 elle est exprim^ : 
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' » L^arbitraire, reditu de la forme de la lot ^ nepres^ 
» erit point cdrUre les lois etemelles que Dieu a gra^ees 
V dans Urns les cceurs. Les droits les plus legitimes ^ les 
» plus sacreSj les plus inherens h la nature^ les droits 
» qui ont precede touies les societes ^ qui president h leur 
» existence^ et qui ne pemfent jamais itre ni abolis , ni 
» suspendus, sont ceux de la justice et de Thumanite, i» 
Le ministire public yoiis a dit que c^etait enlever a la 
loi son caractere^ que de Tappeler Varbitraire^ qufe cette 
denomination etaitoneattaque formelle, une provocation. 
Mais qui.ne serappelleles termes donl on s'est servi cQns- 
tamment dans la discussion aux Ckambres, et la qualifi* 
cation que. les minietres eux-m^mes ont donn^ k la loi ? 
Je^ne parlerai pas des expressions des honorables d^put^s 
qui ont Tote centre le projet ; je ne veux citer que les 
oratenrs qui ont vote Tadoption de la loi, et les ministres 
qui Tout presentee; et, sans doute^ on ne r^cusera pas 
leup temoignage. 

. Qoedisait M. le ministre des affiiires ^trangires, a la 
stance clu 8 mars? Yoici ses paroles, rapportees officielie* 
ment par.fe Moniteur dn lo : « Ou/, je demande Tar- 
» ^bitrcdre^^ mm. pour' deux motifs : le premier , parce 
» que^ quandon sort de la legalite^ cenepeut Streque 
)> pour un but important , pourun grand objet h rem-* 
)) plir, et quil fbut 4tre certain que Ton atteindra 
» Fun et t autre ; '. le ieuxikme , parce quil ne faut 
» pas que Varbitraire ressemble en rien ^ la legaUte* Je 
» pense que ma premiere proposition se demontre si^ 
)> scunment delle^mSmJe , et j^ajoute quelle est en m€me 
» temps soumise.acette autre consideration : quelle ne 
» peut dtre justifiee que par laitecessite...* Je passe.au 
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II secoral motif di mn t^nindei %tfedk que Aad ikcortr 
i> ifdnwnt riesl pirn grand ^ue cbbU de TarbArain der 
)) guisS^ hdrodtat dAns wi goh^ememeni Ubre. (Test 
n ators veritaMemekt la corrUfkion de tout^ ks eoHstP' 
yi tiUionsi An eontrair&r FurMndf^^ nettement expn* 
)> 771^, peixt €tt% kn rertmie sabUBAyB dans de grands 
» perils. » 

M. le thioi^ir^ des afiairles ^traDg^rcSi afOiHidti b s^iice 
du 10 mars c6s pardeii rapj^orkees dans k Maniieur 
da 19. : ti II s'agit 4 fe k r^pkte dnc^re, de Tarbkraire qJd 
» doit ^tm dSposS Jlmth: ies mains Jbiphaiears ministrei ^ 
y^ je pourrdk eitet iei U/t^ autoriieiifai ne sertdtpeai^m 
n pas recusee par une partie des hmmes i^iit me cofn^ 
)> baitent : te serkat ceUe du Cxmtrii socn!; Bxmssma^ 
)> etablit Ies diffHrenies manikr& de swUr da regime le-^ 
n gal : il thdiitre bo^FoAjent Tarbkrdirm peut refr^fiaeer 
» le regime Ugal, » 

Ainsi , c^^lait Tbien Tarbitraire qu^on demandan , c*C8Jl 
aussi Varbitrail^ tpA i iti accord^ ; e'^t iine ^imi de 
fdit^ une V^rit^vP^i* dinstiKre^niiiiUt^ridli^ qdVms'e^ 
compla k prdelanier k la tribtme. Lea itninMrei r^p^tasent 
qti'il ne firihiii pal d^her Farintrabe; cfu'ii (itthii^ an 
t^oDfraire, Vexprtmer netfe&mini. On ddbe est la tnai 
d'atoir r^euellK tears paroles ; d6 s^en tpee mp|>ort^ k Icura 
ddGistotif , de s'^e cdirfie 4 hvtfh )tq|^ki^iit? Gertea^ ce 
fi'est passbus cetie puissante i^jidb qde iW peiic attaqiier 
I'^crivaiti. Et encore, tis^lAi pas retida liomiiiage a la loi ;» 
h la fbrbe qui I at a ^t^ trnprimfe^^ lorsipr'il ar parit^ de 
Tdrbttraire r^tadfs kt ferine de bt let. D^afccomplisser 
mentdes forifies coiisttlutioif lielles tfi*aj<>ute^t*il pas^^i itna 
aimple proposiiioii, k^ profet, hi forci^ faigale? ]^^e9^-ce 
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pas I adoption des Chatnbres et la sanction ro jale qui 
composent ces forhies? Et la loi sur la suspension de la 
liberte individuelle n'est-elle passemblable a une autre 
loi ? N*a-t-elle pas la m^me force d'execution , puisqu'elle 
est reT^tue des m^mes formes? IVest-ce pas la ce qu*a 
reconnu T^crivain, paries expressions monies dont il s^est 
servi? IVest-ce pas la reconnallre la puissance de Tau- 
torit^ constitutionneUe du Roi let des Chambres , loinde 
Tattaquer ? M. le ministre des aflaires etrang^res a ^t^ 
bicn plus loin, lorsquMl a dit r a // ne fcuU pas quetar»- 
» bitraire ressemble en rien it Id legalite. » L'^crivain , 
an eontraire , reconnattune telle puissance dans Tautorit^ 
royale et dans Tautorite des Cbambres ^ qu'elles ont com^ 
mu^iiqoe le caract^re de la legal! te a unedisposilion qui 
Jul est sioppos^e.- ' - '■' >,'«,'. 

Que Tarbitraire l^gal ne prescrwe poir^ centre les 
lois el^melles que Di'eu a- gtai^ees dans tous les.coeuiv ^ 
et que les droits les plus legitimes soient ceu^ de ia jus- 
tice et de ThumanUe , c'est uYie ma'xime qui ; par elle- 
iii6me et par« les expressions 'dv>nt elle est rev^tue , ne 
saurait tlve ni seditieuse, ni coupbble; mais: qul\ »u 
eontraire, est non n)oins'vt*aie qub 'salutaire. Cene pern 
^onc ^trequ'a 'Paide d'un sophism^ bizarre , qil^ M. Tar- 
vocat-g^neral a pa d^noncer, dans cette partie de V^HU, 
tin appel au peu^le , k la fer<:e. Ge n'est pas s^ns ^onn^^ 
ment que je Tai entendu, a cette occasion, s^appuy^r^de 
la coRvpar^iison d'un boiiinftequi s'empare d'une partiedu 
ohdnKpde son voisin, en disantqu'il a un droit egal a^u 
piroprietltire de ce champ. Je n'ai pas 'trouv<^ le ministere 
publie phis* beoreuit dans ee rapprochement^ que dans 
le premier lixemple des contrebafidiers. T^e sait-il pas , en 
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leflet^, qu9 U defiaitipn la plii» ^vlgair^ d? h )UsUce U 
reprd»^te comme la verto qui coosit t«. k venix^ k cba^ 
CUn ce qai lui est dii i cammiQ oppos^e , par confiisqu^^^ , 
«u droit d*o€Ciip<itioii 9 au droil de U force, si qh p^iU 
|iimai9 r«ippeiep ainsi ? 'Comment done serciit-iL possible 
qu'eii parlant de U iusilce, on vouli^t parl<^r de.ee qui 
lui est oppos^ ? Comment admetire \m sysieme d*inter^ 
pr^tation qui substituerait Viiie d« eommenuteur 4 eeUe 
de Tauteur ? Non , i| oe sera jamaii dangereux d'invoqu^ 
1^. justice \ et pl6t a Dieq. qu'elle pe {tt()amaM mL^eoDuue ! 
Cm una y4rit4 cont^eiiue dana la n»xw9 ru^ma de la 
loi awr U liberie iqdiTtdiieUe , qu'isUe ue aaumU preseiire 
contre oe« )ois eterBellj^a. EHe eat uneloi lenaporaire, une 
loi d'exeeption. $e9 auteura out marqvi^ la lerme de aes 
jours, et, ennaissant, ellek fix^ elle-mtoe Tepoque 4e 

sa fin. Loraq^e son ei^iHewce « d^ Kmitiie p«v que dispo- 
siU09 paxtif^nliif ^ , a la session prochaioe, ai ello n'y est 
ven^Hvalee « c^omn^aul done seraitnyi defendu de regerder 
ceite led ^QVf^m^ paffsagire? 

Qa tons a eit^ ii^k hier les publiciates et lea magwtf ats 
illustrea qui, dana knra ouvragea immopteb » onft pro- 
^Ume lea y^riiM qa'a r^p^it^ bien faibtenient apr^ enx 
eet ^it) aujonrd'bpi, )e viens sauciifier ceue diaeuaiffon 
par Taiutoriie d^ U religioo. elle-mdme : e*est Uoral^inr ia«re 
4{iii , d99A aPHk Traiiii de la poUUque tinie d^s pwQlm de 
t^ariiHr^Sainiey metira le aqeau anx pvinoipes dea pu- 
blicisies pjrofanes. Voici les pafolea deB osauet : « /I ^ at, 
n dit*il 1 defii hit , difnfi ks empire j Qontre hsqualhs MnU 
» ce qui sefait eHmdde droit ^et^Ujra iuujemrs <H^m*- 
V tare a revenir Qonire , dans imUres eioQaswm o« dam 
u d'aiUres temps, II est ecrit qtien les vieJantf «» 



» i7 ne reste plus qi^ ^ qAu^f d^S empire^, » 

Voil^ jw triages d^us^^i cJe.9 boulevers^m^Tis \ c'e^t pQ«r 
avoir m^qanpu 1^3 priivcipes^ 4ft y^rit^ 4l^i:qelb,, qu^ ^cij? 
E^at^ sont Jigit^ai et renv^wiSs. Ml»is r^pprf^r h^ peupka j| 

des r^vQlMtionf, 

Ypu^tne verrez dopp^ (buj^^qe premifi(* par^grapkQ 9 «i»- 
cqoe aUllq^q formdiQ cwtre Tautorile cxunaM^uUQjiii^ll^ 
4iA iloi eti des Chambrq§^ ^ucuii^Q pravQca^twu k la d^^a^ 
b^i^ncj? aw Ipis. 

. II c;i^ 9^a de^ xo^m^ da second ; U ^X 9ms^ goiish : 
« L!hw!ami^4 ^< fa ju^k^ sgnt ^vidfimrmnt m4eQmim^ 
)) 4fam fe^ dispositions <f ^71^ mesure qm Uvrc, la, lib^wte^ 
y^ la,fqrtune(y Vh,Qnu^ur^ la reputation , lasmte.^ la rwfr 
:ii 50/1 <¥( m/fme la vie dfis cii^j^em 4 fa ??i^r<?« rf« fa poii- 
», tA^^e , rf^ fa Ao^'w , <fe fa vc^a§iea^ce,> d^ tacorruptiqta, 
>i rfef la ba^f^e ^ df finter^Cy d^ la pe^W 1 de toiAshJi var 
» prices, dff tout^s fas pas^iof^s dff quekpie>s indiridus 

» priacipau^ s , ^ Swiefoul^ d^.aff^ns, et de. fmUeurji de 

» farki^raire. » . 
lei,, V^qriv^^u QL ua^ d'uii, droit coosutvLpann^l , 4'm» 

droit Q^(;e^aire ^ qdui d^ criti<}^er les. Ipit |^ ctt vous 

tt'av^? pw Qubli^ CJ^^, ^f droi^ h pr^«Qu^ ^ ^t^ prQ- 

clam^ P^r Ij^ai i^ipisi^r^^ e^x^W^mw* r^cjpnnu par M- le 
gjirde^es-apieatti; ^ Igrsqvi'il dwil 4 h Uifeun? : « On peut 
cqn^^iter fa /dfftVe QU fa CQiif^^Timc^ (j['(4fMr &>i j^^/i^/e ,• 
<??^ pew? f /I stQllifiiter fa cfa«^<?/7i^/it. A 

Certcs , W la criuque es^ autpris^ jk I'^^ard d'un^ loi 
durable , p^rmaneote d? ^ na^ur^ « eUe le ser^ 4 le^ard 
dun^ Ipi temporaire et dVs^cepUQn. Ei jl sera ^urtovt 
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permis a r^crivaia de rappeler les inconv^niens d^une 
pareiile mesilre, lorsque les rainistres eux-m^mes qui 
Tont demaad^e en ont reconnu les suites facheuses , lors- 
qu'ils iTont pas craint de recommander aux deputes d*ou- 
blier les consequences de latnesure sur laquelle ils votaient, 
lorsque les deputes qui ont adopts la loi ne se sont pas dis- 
simule les maux particuliers qui pouvaient en r^sulter. 

C^est done encore sur Vautorite des discours minist^- 
riels que doit s'appuyer la defense. Et, sans doute, ce 
ne seta pas un crime d^avoir public ce qu'ils ont ^t^ obliges 
d'avouer officiellement ^ ce ne sera pas un crime d^avoir 
pdnetr^ tout ce que des reticences ont laiss^ deviner 
apr^s des aveux formels et des confessions positives. 

Je ne parlerai pas des, discours pleins de verite' et 
d^^nergre , dans lesquets les orateurs les plus distingues 
du c6te droit de la Chamb^rb ont peint, en 1817 , les 
maux qu'entralnent les lois d'exception; Je me bornerai 
a rappeler ce qui a ^t^ proclamd a la tribune par les 
ministres et les deputes qui ont adopts la loj. 

A la seance du 10 'niars, M.'le'hiinistre des dfTaires 
etrang^res s'exprimait en ces termes : ii Je sais bien tout 
> ce qiion peut dire sur le secret , siir le danger de le 
)) faire subir a des *6it6yehs qui^pdui^ent nai^oir ete ar^ 
» reies que sur'dd fausses delations ; et h cet egard , 
» il est ^aise SC^tablif de^ maximes (jui sorit parta^ees 
» par tdu$ les nofnmes. Maii encore un coup , il ^agit 
»' d'une tot exceptionnelle , de cet drbitraire qui est 
^ demande par le gdui^ernement, dt que Rousseau^ lui- 
» inSme^ dans le Co>itrat social \'- a teconhu necessaire 
» pour la sdreie* des gouvememens: II nest pas.au 
« pou^oir des miritnes de tout pre^oir, Ilfaut au gou- 
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' » vemement une grande latitude , surtout l(fpns Texer* 

V cice d*un pomnyir arbitraire , reconnu necessaire pour 
» maintenir son existence. » 

. M. le ministre des affaires etrang^res ajoute : « Paimi 
» les excellentes choses qua diies M. le rapporteur^ il 
» en est une positis^e, cest que le projet de loi qui/vous 
» ^st presente est en meme temps une loi de necessite 
» et une loi de confiance, Ainsi, sans conjiance dans 
» le goui^ernement ^ je conqois quon la repousse ; mais 
» si ton est fonde h avoir de la confiance dans le gou" 
» vemement , on trouve dans cette confiance la solution 

V des questions qui ont ete adressees aux ministres...^ 
)) Quant il la ^ise im secret , fe repondrai d6 la meme 
» maniere, ^Un goui^ernenient. juste et patemel comme 
» celui rjfa Roi^ pourra bien , quand il sera necessaire , 
» user dun inoyen peniile, » 

Enfin, a la\seapce du i5 mars^^evin^me mipistre s'ex- 
primal t aiasi : , <(. jipres tout ce qiw fai entend^i dire 
» dans cette discussion y il est penible de repeter.que 
» cest unelcfiae ccffifiance^ et cependa.nt ilfaut encore 
» bienle dire, parcequH.faut dire la <verite , et je ne 
y> me reprocfierai jamais de F^yoif dite trop jrari^he-' 
» rjient\b. cetl^ fri^une, >»..... 

. M. Cardonqel., president.de k Cour de TQulquse , et 
Tun de.s deputes q^i defendaietjit lepro^^t de >loi, disait 
a la stance dvii 9. ix\ar& : « Ce nest, pas sans effort que 
» f<ti pfxif, fe parPi, d' adopter , potir ce qui me concerne , le 
» principe du prQJ^f dfs, loL Je craignais de confier \un 
» 'p(xu4H}iryp(^r aifisi 4ire .discretionnaire ^ a des hommes^ 
» qui pou^r^ienp, i<"^ i abuser" dans^ finteret d'une ambitfon 
». insatifiible, piid'un desi/r effreue de domination et de^ 



)) ^t55Maj| O^ consiASrathns tn'a^aiem tfiA&rd fail 
>» €Hin^aget tufed un^ idrte JC^jftoi /^ /ot qui nous iSiait 
» presentee. Depuis , i7 j'^^t o;>^M^ otirdkir J^ MU^ dei 
» thangeme^s dte petsomtes et dd tholes, quiy ^ans 
» vdinere i^tiitement ta r^n^nonce que m' inspire toic^ 
» f^uH uke mesarit arhitrairt , ^h ont cep^ndtHHt afftnbU 
i> le danger k m^s yeux...^. Je ne vne dissiafttde pds 
» tdut^fois ce qitwie parbilk determination pent ^/z- 
)i tratner de graved intonvem^ni : jS ^eds que kt eo/i^ 
y) fiajfte qui s'Madhe k lA droiture et & la puretis de^ 
H ifAemi&ni de tel ministre^ H^eii pai tdujout^ ri^ersiblt 
M H ises sudcesseuri ; fe snii que dam TinstahSiii del§ 
to th&sifi hmnaini^s, le lendemdin v^ quelquejhii ftdole^ 
n rem^nii^ lit i^eifle^ rel^i^pkisiyrgueiiieust^ tt pons^- 
» pmsement reptacSe iur son pwfdmtal; j6 itds qu\tn 

)) poui/oif' extraordinaire y {mptud^sffhrnent tteedrde , pfiut 
i» devenir ^ dam des mains indignei , tin in^trurHMt de 
)> hmne, de v^g^i»U;^, d^ tyttmnie et de despotisms, 

..0 

dttfpcitcs. Left mmisirfei^ de Ieuire6ti$, ^e^onh^issdieilt )et 
nanax panicaliefft^ qne deVA$t <»Htr?flidelr k lot ; fhata iU 
se d^fendaient par la grande ratsott dti Ml^t ^ut>Itc : lis 
aVoiiateni lea danglers dfe Tex^tltion ton^t^ kuH Siibal- 
terMs ; tbais tls tc^ exbiiaat^nt par la hdce^^itd i ils ne s^ 
di««ifnu)aient pifiis left bo^reura de ct?t^& m)i!^Te))e termite 
de vMte ^AfS^ey appei^ \t Aecft^fc \ tbefs !b prbm^ttafetit 
de radmitttstrer paterfiellement ; ^ , redoutlint I'letatDto 
a^vftre d^a rigueurs quails devenaieiiil lei d»iiltrea d'^!iet- 
cer> iU vooliMent en dumber, du iMiiii en pdHie, la 
vue ftDtts le toil« de la MufiaiMe. De leul" t4td ^ k^ d^- 
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pot& tpA TOtaieni de Confiimce ^ aperceTaient dans lea 
choMS les iHk:es qu'elka rrafermattol ; mais ils se raasu* 
raient par \e choix fies peraonnes : ila reconhaissaiiant 
(}i]e lea leis d'exoeptkm etaient dea inatrutncns de haine « 
dt vengeatice , de lyraimi^ vt de despotisftte ; ntais ila 
eapj^raient^ pour tne aervir de lenrs e?^f essions « qae 
Fidole^ renrerftee la veille, oe s'en serTirait pas le lende-^ 
main* Da a^eSrayalent en envisageant la k>i -^ ils se rasau^ 
raient «b rejgardant les mimstres. N'^taiNce pas des deuc 
e6t^s proclaiBer les vices de la kn , 6ti pr^entatit a la 
France, pour excuse, les circonstaneea et les petrso^nnes ? 

Ce qae les tninistrea et les di(put4s , defenseurs de la 
k>i ) out dit sur le fmid des chty»es , lea ^rivaii^s n^Dr>i-»ila 
pn le redBre? et scmnnes-nous done si neufs aux loia 
d'e3cCeptiofi> que nicnis h^ayicms anoUne connaissance de . 
leurs ri^saltats? Le pas96 doit-il nous r«i$surer contre.lea 
craintes de recrivain ? Leacp^rience peut-elle nous ap« 
prendre k m^riser ses terveurs contme de lolles Tisibns , 
k traiter de d^clamationa a^s peasi^es ? J'y coosens, si 
le niinist^ pnlotie Vetige^ et je me condamne a Foubli : 
mais que du moins a soil to?ps* , il m^accordo qu'il 
fk'existe aucune criminality dans cette partis de IVcrit : 
je reconnaitrai , s'il le veut , qnelque rudesse daris lea 
expressions ^ mass eomme il n^existe aueune loi qui en* 
joigne des fbrmules de politesse^^ quHl m'accorde k son 
lour I'absence compile d'un delit« 

A Tappui dis rea t^ritda nvorales , le troisi^me para- 
gfaphe presente des T^riiefr de fiiit incontestables. It est 
eon^u en ta termea : « La discussion la plus sokfzmetle 
» a eonsaclre ies vterites tjue nous venons d'expofer. 
» Les d^poskaires de Fautorite sont venus leur danner 
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» wmiftoiwelle force en refiisarU^ \^ de faire merOien^ 
y^.isur Tovdre en vertit. duqwsL on arrets un- suspect ^ 
T9"'(hi.tlelit dont on le soupgtmne, ; i^ etc, y etc. » 

La ilotonete publiquc 'maDqae-^t^-ell^ a ces.faitsi? Fautil 
des actas authentiques pour les proufver ? Nous> apporte-*' 
rioDs dans cette enceinte les prbces-verbaiBX de la Chambre 
des deputes, et vous y verriea successivement.re)et^s le» 
dix amendemens , roeueillis par. rartiele. • IMais cpiai •« je 
besctiii'de ces preuves officielies? Qui de housaia enccure 
present JL.resprille souvenir de cette discussion memo- 
rable ? Qui de noud ne se rappelle les discours de ces 
honorables * deputes , qui s-'etonnatnt qii'aux < . funerailles 
d*un Bourbon la liberie des citoyens pilt i§tre immolee 
pour servir d'hecatooibc , sollicitaient d'abord une en- 
quete poiir ^tabltr la necessity, des rigueurs deoiaDdees , 
et r^ciamaient quelques amendemens en favetir de Tho^ 
manite ? Qui de nous a oublie Tamendement propose 
par le venerable' Nestor du:bafTBau ? Ge'sfkiu sont deja 
du domaine de riaflexible-histoirei; ils a^p»#tientient a 
tons, et sans d6ixte>i1>ne saurait ^i^ defenduide les rap* 
peler r lecrivain les rappcrte< sans reflexions : c'est un 
resumiC' de- tk discussrion. ; d^est tin resiukat qui ne sanrait 
etre fii ' con teste ni incrimine: ^ • » • 

Voiia , Messieurs, ces troiis para gra plies' qui. on t attire 
9UP I'ecrit tonle Tanimad version du^minist^re public; 
vous ne sauriez trouver dansr ce pr^arabule qn'iine cri- 
tique de la loi d exception, que Fexercice d'un droit 
consacr^ par le gouvernemeut !ui->m^me. -Nolle ;^ part le 
genie de Tinterp relation ne saura. vous montrer des ex- 
pressions cl aires et precises qui contestent k la eouronne 
et aux Ghambres un de Teurs droits constitutionnels , et 

\ 
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qui provoquent a le renvei^r. NuUe pftrt le commen- 
tair^, quelque hf^bil^. .qu'il soit^ fi^ ppurra placer une 
de ce$ propositions dir^tes adresse^s .a des tiers, de 
faire 'Ce qui est defeddu. par des lois. La lettre, comme 
Tesprit de, TarticU /.repousse Tid^e .des deXkX, d^^lits d'at- 
taque formelle et de provocation a la desobeissacice aux 
lois.^ el €'<est:$ous^ la proteclion jdes^ diacoui:s :mimsteriels 
que Taut^ur renvcrse raccusatio|ci. ..; • 

Youlez-vpus connaUve , , par • compataifii^n^ I'eteadue^du 
droit de critique \. Voulez-vrous juget de la latitude qui 
doit ^trQ acoordeear-artiole mculpe^ edlarapprochantde 
cell^ qui est permise a.dea ecrivains d.'opioions habitu^l- 
lement diflerentes? Je ue vous parlerai pas des attaques 
vigoureuses et multipliees auxquelles out 4\4 en butte les 
dispiositions d'une lol fondame»tale , qui vient enfin de 
succomber ; je me renieriperai dans le sujet>de la discti^ 
«ioD actuelle y daiis.ce qui a ^te ecrit siir la Ic^vd^exception, 
etsurla souscriptiois. qui Ta suivie. Vqifci 'Ot^ -qliii^ disait, 
dans linoovrage ininnUQUeUpiesBeflexionsfurle^ troU 
premiers mois de 1 8^26, un 4.es ^rivains I09 plus distingu^s 
du Consen^ateur^ un publiciste celebre^ qu'o.n ne reciiL^rqi 
pas, sans^doute, a< caui;)^ de sea pr]p<»ipes.::M* Fi^v^^e s^ex- 
priiBgit ainsi ,- pag. 94:. a Quelques p^r^a^es y.qjAi, nenr 
iend^iX rieff. k la poiiki4iifi\qui.Tiestpas.efinti8;, m^ -qui 
est etemt^llel trouy^^uqj4une. msaoiation' fiwf^^ j^ur, 
adoueir le sdrt. d,ey pPifiQ^ier^, . d^Sf^t i ^i, »u/*e re\^lte 
conire la lou Gest tarbitraire legal jqvi e^t i^f$fi opposir 
tionauoo principesdudtQikpyhlicy i;iapc Igis^fondfim^nlales 
de IRtat^et hrsquune naitonenlieffiyVi^lajiifficuitddes 
circomiances i se reunirtUt et s'entendraittpoun,a£QQ9Yler 
rarbitraire kdes mimstre^^ le lendemain*mMm4xduJQur ok 
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elle auraiB Jhil cetie comcmsum , eUe commemeridi it 
bittkf p(mr en dmottit les effets ; autrement , tarbitndre 
finindt piur st fonder en droit. » £t |Mig. 17 : « Avec du 
despoiisme ^ en fak de TarhUraire taM qtCon \feut ; 
iUfiec de T^rbUtiure Ugei, on fak h peine de la hasie 
tytianwie.ii 

Le ttitei^tire public tie vei^rft sans doute rien qiie d^ia-* 
nocent dans ces pens^ tx OM expressions ; et «Hes fie sont 
«te e£^ , que les eoni^uettces n^eMinres dn droit de 
eirili^tte des lois. Mais cottiliiemse feraitnl qtietes mtoies 
id^es^ ihev^t^ies de terntiss ptesqtie semblables, fus^nt 
edttpables dati^ I'^crit qui votts est A4(Mi7 Ne doiNon pas ^ 
ap^iquer id ie pf{weip<d,^qi]^ iotsqoll t ^ tekme raison 
d6 divider, 1I faut rn^tii« jugement? 

Mais^ t'etx peu de ramorit^ de rexempk, ec de. Vap« 
pui des discoutii ttiihiu^rieiis po»r ta justificattoti de F^ 
crit. Je ttotiye ^ ju^liti^aiion ia phis eompl^ , dans Vi-- 
erit eu ItttHDitoe , ti datis la pattie q«ii doh atttrer toute 
f atiieltiiltfu ^ pui^u'elle est deslio^ a pritoenfer le but 
de la Souseiription , et Forganiifation du comiti^ d'ad- 
minisifatioii. 

Le^ teirtnes en som p08itij& : 9. En consS^tence^ yest* 
yf a dit , le ptefet de ta pri^enie Souser^ion a 6vi eenm 
^ petvtbffi^ h ehtkfM Frm^itb un mejren de yenit au 
» sec^un de ^^ ernipiorimei , vidtime^ de tarbkmire. 

^ ilf nam i Park un tomeS eemral ^dndntstrrnhn 

ttO^ i^ ^^Ai^its ft*appii$ f^ tes memrei itexcepthh. 

» Ce Climbs fgSNH t^trtWA t«s wfcMAiiCttts nticEsSAiRBs 

^ pe>e% AUOtiain LBS nmtietrts 2>n AtoiitB E«ec»ttoir]r«i 

D eni^rif hs ^Ubfem , et lear pteeurer tun$i ^A leurs 
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n famiUifS^ tes secoufi de toute nature que lemt Sitatxtion 
t> tSdamera^ i^t ifu*il 0^fn pt^i^h de leur doimer.r^ 

Aitisi , la cohs^umue des iti6#AV£ni62is it la loi^ pni^ 
sente^ datid k priiAtAh\i\e , li'ent p^B tine recite cofitre la 
1^ , c'^n ttfle ikpitatkm A tme imatrtption I 

Ainsi, it y aura un conseil charge de smi^^tf aupres 
da fHin{sthv, lh$ r^dkittttddtis del dtiltKtim! 

Ainsi , les di^ittflHshfe^ tfae Von S^tk %^ndtt>tit k ^ddudr 
)«s rigut^ors de la d^^tioh. 

MkU , n^esUil pus t^videiit ({tile in h but est d^ mpplier 
ies mitiidtreis^ de sollidier )es ag^to^ du tM>uvoir en fai^eur 
d«i tnlilheureat , (^t l6t^«iqu*ils ierdni d^etiui en evtScudoa 
d« la Idi , il ^t impoMible d'adiii^tVfe une provocatkm k 
k irigiistaMe coiittie 1^ Ibi t[tie Toil fiop{K)66 exedSLtifS , Hue 
coiite^tniidli du p5il?t)it* MtfoA 6tt adfess^ra dek ftApplt<- 

Car/ quelle pl«B ffrAhjA^ abiurdM que eelfedNaa prcM- 
vocaie^f qui f^otiualirait pMif\mtiietti Itti^tiAaie la 
j^ui^saace dtt potivoir ^jitll aurait ^otfeniiofi dft ctoiwifer? 
Qbelli^ Mmradi«tk»fi pliu itiMtii^, ^0^ <«ll^#uii aMi-^ 
tietrt ^{ «xcilbl*ait Ilii-ttiiftMd k I'bMidsane^ ? Quelle 
(iondaniiidtidii plua fyttM\^ At s^i^m^mHi q«e eelte d'ub 
n^Voh^ ^u1 pttNclaito^Mk \e respect 4 Tautorit^ ? 

Non 9 il ii'^t paa poksSbte dd faire entrer tA diUt de 
pfovoeatioh i^td'atta^ue foraMlU dam tin 4^t q«ii lere-^ 
p6uft66 si foMelttietit, Et c^eat titt vain qM le mlnist^e 
public^ conipo^nl nM itiMtliidto d^^tttie par ded e&pr«5- 
stbn's po^ilivisi, irous a pr^ltotf (cea phrases eon^tM insi- 
dieuses. Certe^ , dl<r iie ^rail: pa& dailg^reus)^ la provo- 
cation qui ^ <5acheniii isi itiiperceptlMeme0l, que pet^oniie 
nti saurait la voir ; (^lle ne serail pas susceptible de Tap- 
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pRoalioti <y la, loi, la proyocation qui, comme le disait le 
noblQ pair rapporteur de la commission de la Chambre des 
pairs y prQSjeate uneideo subtile , ren^ue en termes equi- 
voqiifi^ , ariibiguft ,idetournes , .et qu'qn ne peut extraire 
que par une inlerprelaUQulaboriense^des Jures neVy recon* 
naiti'aient jamais. 

Mais, setiensement^ peut -on voir, dafis T^crit autre 
ekpseiqiae ce qui sHj trouve? Est-il permis de fonder nne 
accusation sur Tintention? Ces^. la, au contcaire^ la fa- 
cuU^ reservee a .l(i 'd^ense par la loi ,.et c-est usurper ar- 
bitraiteoien,! xintav^imge qui n'est accords qu a Taccuse. 
. Vpila , ;M1M« l^f »iur;^s, la ^ustificatipn quil est impos- 
slbbid'aUerer^^deideti^vire : je ne puis.provioquer a la d^- 
8»>Mis8fnoe aux.lo^l^'pnisque JQ,nQ..prp0)e|s de «ecours 
qaVlilant.qci;eUe«^^ ^x^<^^td«:; j0 ne .puis jattaquer Fau- 
torite constitutionnelle du Roi et des Charabres , puisque 
)e)yetii:i(i[ii'oiiivieni»j9 Mp^pli^tcelppavoiir; . 
jr :L'i^pittesidwict.r«^tdldftQS tfo^^rcice d<ttn droit con3ti- 
tutionncif «6lfH;d9rl«kiCfii}qge;de9 Jk>i^;;Qt.fiefieraiL, aprea 
lar ;p0!rle[4ie t^ni de^i^MpreQi^uiK; d^ip/Oiuikt^ jI^a citjoyens 
des d^ntets dKoSla[ qiiii-lewrtw^Mte^^re^yrqu^.ide p^ur 
dnjitner .d^&4fKri¥Mii0rqtii?. ailraitolfm^ i§ [ee droit v aoiK$ ile, 
pretexte de d^litid<:<n| jlAiipbve,ftiiii»Qi#y^' p^ur^it fes ap-i 
prpeben Les minis tv^l^Onti yoAtu rarbili^ij^;. il' fau* bien 
quiU: en suppQrtent,,|ea;^ii3«i, :il^,mtique de la Iqi.,. 
p^i^que.ia |Cbap(Qil:'^(Uti#nse•iCa^4'^n)pui! de ia Charte, 
auqupj ^^ \xom\^\^r^nfVHifi\:Mnf\SL ^ppi^le, n^ doit pas 
d^i^ei^MTf^r: .st^rile^ ; il f^u^ i|JajH*9bf rija ^ .pacte . sacrcS , noil 
comn^f a'un <in<»iiun^nt fjis^UQuX'^ ii^fitile, maifi comme 
a un. corps d? .pfin.Qi|^|!l!^i|ds^q.4^p^q9ence$ Jbienfai- 
sanrqsyjdesfltnes k UerJ«j p^«fie avec |0 pr^sepi.jftlVenir ^. 
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il faut respecter. Tun de» droits preeietit que la Charte 
nous garantit, celui d'exanien des actesde rautorite, in- 
dispensable all gouYcrnemem repr^sentatif : autrementy 
Ton verrait tons ies j6urs des revokes datis Vexercice des 
droiu nationaux ^ et des projets de botil^verseinens dans 
des- oppositions cottstitutionhelles ; autr^misnt , nous 
jotiirions de moins de liberty que sota^ la monarchic 
absolue,' lorsque de grands corps de -magisti^ttire prd- 
sentaient, dans Tint^r^c du peuple, leurs reclamations 
et leurs rei!M)iitrances'' contre' les niauvaises 'Ibis; et il 
faudrait repeter aujourd'htii , pour rassurer ces esprits 
defians.et pusillanimes , ce que disait en 17^3, ati roi 
lui-m^die , le president de Miesme /a la t^te de cettk 
illuM^fe' compAghie :<( Les sujets fcs plus cotirdgeux , 
» Sire^ sont aussi'les plds soumis. » 

Je vous ai ^t^bl'i Texistence dece'droit pr^cieux; je vous 
ai prouv^, ]Vfessile;urs, que Fauteur ^taititeste dans rexer*- 
cice de ce droit*, je vous ai'demontre que la criminaKie'dfe 
I'acbusation ne pouvait atteihdre Tecrit ; je vous ai deve- 
lopp^, par le fait et les expressions coiisignees dan's Pecrif, 
les intenlionsk de/Pfaondrable ^riVain <|ue j'ai dtfendu, 
eu'publiant un act6 de bienfaisance': Mrfis-si rfhtention 
manifest^e par les actes ^teKeurs; pj^rje^' expressions*, 
par les faits, ne ^atisfai'satt pas rihvestigation k' plus se- 
vere ^ si cette inquisition nouvelle, pr^tendanl p^nt^lrer 
dans les plus secrets replis du' coeur, venait y placer 
elle-mAn^e des pensees codpables ,' et' former' un d^lit 
dont eMe serait Fanteu* il faudrftit'ci^indrealors que 
les jugemeflis, ' au lieu.de punirles actions-, ne vinsseiit 
s^Vir contre* lc« .opinitSns ; il faudrait craindre que Pin* • 
flexible jttstke ti& tint jdusla balance d^apres" les prin- 
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d^ns 199 d^jilori^lei apn^ d« mM i^ voloMQiif , une s^ule 
e( croelU d^nomii^tiaa de ptrti oondumit de TertQeoir 
citoy^M «a sqppUoQ, Alpr9, im oeoours accords k dei 
par909 , A de9 QuIheareiuK « au«pecu avssi , deventaent 
un Mtre de pro^Qrtplioii ; alors , iiia^ loi feroce faisait uq 
crime de la pi|i4* Mail rUitpire, ea qomervam cea fu*- 
ne^tes #pv venire , a transmit du snow a la pos(4rite) 
comme iine ^ternelle ioatraqiiop, U r^poasedayertueiix 
Angrau k ses jiigea : « CbmiMi^irt SMf^pa^nr gm la loi or^ 

lA)iii de iiQ^f cm temp* qui ne reyiendron^ pjua ; ie 

nie livre^fii a ^n confiolaiit aveiur* lie miiijwi^e public 
en a ^pp^^ k vo# coiia<?ience9 ; et nm la lea inyoq^e 
aassi , au moment ou la m^io «lir le ccftur, d^pcuiiUaiBit 

to^te$ 1^ £4|ile«se8 de rhAnmni^ pipu? rempUr le mipis-r 
%hv^ auguste de joges , vouf yen? ioterrogerea yoAWKiAfiies 
en pr^^Qce de TEtre aupr^me, You^ oe ai^iirea cqndaoi^ 
i^er de# cUoyens pom* avpir e^ piU^ 4u mall^eup de leofs 
coacjtQjeii9 ; vou^ ne <^ure9 ooiidjiipiier 4e4 ^criyms 
pour ^yoir invoqn^ la bieofiiiaaiicie publique. 

As9e« de maux opt aflligt i^u-e triaie patriej, aana Vne- 
Qa]>ler enoQre par le apeeiaele de le piiu4 profoHte , et 
par Vex}\ dei yertii9 que top4 le^ pevples^Qni; hanor^ 
d*un eul^ spleanel* A A^bioei, lo9 eiu^yem troaveient 
UA refuge impen^M'eUe dapa 1a Tei^ple ^ la Mia^ri- 
qorde; et To^A yU plu9 d*ttiie {m\ ^^n m^ au^la aacr^, 
lea AtMniem Veml^a«9«r ^ fubliam le9 ^i»9vmow ei- 
yilea^ h^ leraple de la J4«tice off pNiea^ra pa4 ebe% ihmis 
Mil asile Qiaina a^nuret lei sf rppt; d^pa«#ei les pv^m^- 
1901^8 dea panift; et v^ire deeiiHom, e«MipJte d'isipailibi- 
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lite, en proclamaut rinnoceacQ desac^i^^, hoiior^rala 
verl9 pOibllque quQ r^v^re la Fi^a^ce. » 

M^ JRoiAdoufiquie; : « M. Duooyer , run de^ ^ditenrs 4tt 
C^nseury avail biea voulu me charger du soin de sa (|M- 
fense *, mais le minist&re public ayant recodnu que mon 
honorable client deyait 6tre mis hors de cawe, |e m^abs- 
tieadrai 4^ prendre la parole. le oe veipi; pa^ eloigQcr 
1^ laomeut pu, Tiiinoc^nce de ton^ lea; prev^Qus d^vra 
*^e proclaPP^ei- >> 

' -^* Coffinwres , avocat; de M. Bert » ^ditqiir de Vlnd^ 
pendant r (( I^le6sie^rs^ dans les accusatioas prdmir^s^ 
uai^s vpyons le &it prim^ipal qui qon^titue le d^lit; ou le 
crime, perdre quelquefois son caractire de criminalitie par 
\^ cij^oiLstancei; qui Taccom^pa^ri^nV* 

Quelquefois auasi , la Iqi p^nale elle-mj^me in^vUe le 
ume&lrat, et le jujce a, chprcher , d^ns Vijqiti^miQQ dci Fac- 
eup a V^g^cd duquel le fait mat^del ^t. c^onstan^, des 
fiM^fs d'absolation* 

^accusation sembl^ smyr^ime marche inverae dana les 
d^ta de la presse. 

lie but. qu VA ^crivaia §'eat prppps^ n a riep de repr^ 
Uooj^blc^ ; que dis^i^ ? il est qvfelquefois honorable , et Ton 
s'empare de certaines circon^tai^ces accesjsoires , de quel- 
({K^e% expressions ^nergiques, mais qui npqt Hen de cri- 
luiuel, pour y puiser le texte d'une aceuaalUon. 

Aucuti d^Ht ne se n^ontre dans T^cHt inculp^, et 
pourtaqt, c^omm^Q la pr^reution doit avoir toujours une 
base quelconque, c'est dans rint^Ution supposfe au ipvi* 
veuii, qu Q«i €^a cb^rche le$ ^l^meua. 
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Le dirai-je eoBn , Messieurs , dans les causes ordinaires^ 
Finter^t de la d^fenset nous oblige quelquefois a des com- 
binaisons p^nibles, h des discussions arides, a des rap- 
prochemens minutieux : et nous trouvons , dans la pro- 
clamation de Tinnocence d*un accuse , la plus douce re- 
compense de nos efforts. 

Ici , le ministire accusateur se charge de ce quHI y a 
de p^nible dans notre r6le. Tout ce que rargumentation 
a de sp^ieux, tout ce que I'eloquence a dc seduisant, 
tout ce que Thyperbole a d*exag^r^, il Temploie tour a 
tour pour ^tablir F^xistence du d^lit. 

Et cependant , ce n'estpas dans des interpretations plus 
ou moins subtiles , dans des inductions plus ou moins in* 
genieuses^ que vous pourrez trouver des motifs de con- 
viction. 

3uges d^un fait, et non d^une discussion pol^mi que , F^ ' 
vidence doit se montrer d'elle-mAme a vos yeux. 

Au milieu d^argumenlations contraires , vous ne voyez 
qu^un probl^me a r^soudre; et d&s que la moindre incer- 
titude s*est elevee dans votre esprit, votre bouche n'a plus 
qu'a proclamer Finnocence du prevenu. 

Qu^ai-je dit? non ^ ce n^est pas seulement parce que 
vous n'avez pas la conviction de leur culpabilite, que 
vous prononcerez aujourd'hui Fabsolutiop des prevenus 
que vous 6tes appeles a juger. 

A notre tour , nous nous imposerons la tache qui ap- 
partientau ministere public : Finnocence des prevenus, 
nous voulons la demontrer ; et cette defense nous semble 
seule digne des clients honorables entre lesquels la pre>- 
vention etablit une sorte de solidarite. 

Le premier defenseur que vous avez entendu a demcn^i- 
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tT^ que c€S doctrines pemicieuses ^ ces theories coupahles^ 
qu'on a voulu signaler dans TartScle attaque , sont les 
BBiftjnes que des homroes r^pat^s sages ont proclamees dans 
tous lessiecles. DesphHosophes, de» orateurs , des publi- 
cistes , deshommesd'Etatant et^ tour a tour appei^s dans 
ce^teenceime, comnpie pour s^associer k la pr^veouoA. 

L'estimable .confrere qui m*a precede a retrace les dis- 
wssions solennelles qui se sont elevees nagu^re dans les 
deux Chambres. De nobles pairs 9 d'honorables deputes^ 
des mi^istres dv Roi.r*.*> , telsseraient les iCpmplices des 
pr^venus que v.ous avez k joger; car ce n'esit qu'apres 
eux , ce n est quen recueillant en quelqne soite leurs 
propres paroles', que lesauteursde Tarticle i^etlpe oiu 
attaqu^ une I01 de ^irconslanqe , ou pl^t6t qu'ils en ont 
dgnale les rigueurs pour les adoucir. . , 

Quant ^ moi , Alessieurs^ j/e jxie ;suis iYn|>os^ •uneil&che 
mpins brillan^e* 

Je me propose d^attaqner x;prps h corps cette pi^ven- 
tion que les auxiliaires puissans appel^s par mes deux 
confreres ont d^ja si fortement ebranlee. 

Et puisqu'on a j^t^ oblige demotiver, sur quelques dis|)o- 
flitions legislatives y la prevention dont nons.avbns k nous 
ct^fendre, c'est en fixant robjet de ces dispositions l^gisr 
latives^ cVst en d^montrant que I'^crit iqcuipe ne pre- 
«ente pas le caract&re des delits enofic^s dans Tarr^t de 
renvoi , que f esp^e ddmontrer 4a futility de Taccu- 
sation. 

Avant d'entrer dans la discussion, je dois vous dire 
nn mot des faits personnels au sieur Bert ; car si la cause 
dfi-tous les^diteurs de joumaux est indivisible pourFap- 

i3 
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plication des prmcipe$ , vous avez a ^.ppr^cier^ efi tsA% ^ 
les circonstances particulieres a chacun d'eux* 

r Ja ne. ferai pas 1 eloge de mon client , an milieu de tant 
d'hommes recommandables auxquels il se troayeen 
quelque sorte associe par la prevention « 

Je me borperai a vous dire que , jettne encore , on ne 
l-a jamais signals parmi ces hommes exager^s , qta y 
par inclination ou par calcnl^ se njiettent a la t&te d'ua 
parti queiconqne. 

Le sieaf Bert ^tait attache, comme* <fditeur respon- 
aabtp^ ^^u journal de Tlnddpendant. Ge n^^tait pas pour 
loiuh titre hot(^r)3iitie , cak* il p6rtaU pre&que seul le far- 
deau de la' redaction de ce journal. 
• Le'^ mars dernier,' le sieur Bert ^tait occtip^ k ter- 
miner sa redaction de la stance de la Chan^bre des d^u- 
t^, 1V>rs({u-un employe ^t, Constitutionnelhxl presenta , 
en manuscrit, un article intitule Souscription nationale, 
YitiVitatit k Tins^rer dans son journal. ' 

r 
f 

M etalt eiivJron lietif heures du soir': la composition du 
journal etait presque terinin^e , et il detail fitre enliere- 
ment rempli par la seance de la Chambre. \ 

L^ sieur Bert , sans prendre m^me lectiire de cet ar^ 
tide , repondit que son insertion ne pouvait avoir lieu 
dans le purnal du lendemain. 

Le pQrte^f^ 4^ Tarti^lie insista, en lui di&ant que cet 
article avait ete communique, par un grand nombre de 
membres de la Chambre des deputes, au redacteur'du 
C^mtitupionnef y et qu'il avait pour oj)}^ 4'^W^"^^'* *^ 
public une so^te d'aasoci^tion, dont ces deputes eiajient left 
jbndateurs , pp.ur yenir au secours dea perspnnes qui 
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^ourraient; ^tre detenues en vertu Ae la loi sur la liberttS 
individuelle. 

Vbtt8 le ssivez j Messietib^ tin aHicIe piquant est ane 
i)onne fortuite pour le jbtirnaliste , quand il n'est pas 
oblig^ de renipruiiter k se^ confreres; 

Lis ki^ur Bert crut toutefois devoir exiger pne sorte de 
garantie. Persuade qiie le journal le Constitutionnel te-^ 
nait eneffet Tarticle d^un graqd nombre de deputes, qtU se 
feraient iconhaitre, s^il donnait lieu a quelqae reclama'^ 
tioa , il dectara h Temploy^ de ce journal qu^il ne ferait 
ini|>riiner F^rticle que sur Tepreuve qui lui en serait 
transmis^ par les redacteuirs du ConstiiutionneL 

!£nefiret > une heure apr^, on rapporta au s\ew B^rt 
Fepreuve de Tarticle, inipriin^eau bureau du Cqustitu^ 
tiarmel , avec des corrections epmar^e. Le bayard ^ per- 
xnis quHl Tait r^cetnipenjt tro^yj^ parmi de? papi^rs. Je la 
presente a Messieurs les Jur^s , dans l-^al de o^utilatioii 
ou elle a ^te reduite par 4es conpposit^vjrs, pour et) acc^-> 
lerer Vimpression. 

Vous appr|£ciere^, Mes^^tir^i ces dorcoQStances par- 
^cuUeres a mon cliet^t. . 

Si vou9i Tkj trouve^ pas oelle garantie legale qui pour- 
rait mettre a Fabri de toute ][iourstiite T^iteur dW 
journal qui nexiste. plus, du skoins vous en tirerez la 
consequence que le sieur Bert n'a manifest^ aiieun 
empress^mei^it k inserer cet article , et qu il ne s*y est 
determine que d'apres la garantie morale qui r^sullait k 
ses yeux de ce que cet article *eiaif Touvrage d*un grand 
nombre d'honorables deputes, et dis ce qu'il allait 6trd 
insure dans le Constitutionnel , dcM^t F^iteur devait Atrd 

i3* 



( «96 ) 
ea mesure de signaler 1^ auCeurs de rarticle, s^il don- 
nait lieu a quel que reclamation. 

Quoi qu'il en soit , puisqu en sa qualite' d'^iteur 
responsable, le sieur Bert a du figurer dans la preven- 
tion a laquelle la publication de cet article a donn^ 
lieu , il s'agit de prouver que cette prevention est ega- 
lement mal fondle dans ses deux chefs. 

I 

Une consideration g^nerale se presente naturellement 
a Tesprit , lorsqu'il s^agit d^un delit. de. la presse. 
Dans les delits ordiualres, un intervalle immense 

* • ' 

s^pare ce qui est legitime de ce qui est criminel. 

Le vol \ le faux , Fassassinat et tons Jes autres crimes 
earacterises par la loi p^nale , n'ont aucun point de con- 
tact avec des actes autorises ou tol^res par la loi. 

II n*en est pas ainsi de Tesp^ce particulidre de delits 
qui app^Ue tant de pr^venus devant vous. 

D'un c6te , la liberie de la presse, proclamee en prin- 
dpe, semMe ^assurer , a remission de la pensee^ toute 
Tindependance qui preside a sa creation. 

D'on autre c6te, cette liberte doit 6tre renfermee, 
dit-on , dans certaiues bornes qu*il est difficile de bien 
fixer; et Ton peut involontairement se rendre conpable, 
en croyant n^user que d*un droit garanti par la Charte. 

Dans de telLes cOnjonctures^ le legislateur a du carac* 
teriser , d'une mani^re precise , les delits de la presse ^ 
ou plut6t il a dii consacrer, en principe, que la publi- 
cation de la pensee ne pouvait intrpduire dans notre 
l^slation penale une nouvelle espice de delit, mais 
^u'elle etait seuleipeiit un moyen de commettre des delits 
dilk caracterises pa^ la. loi generab. 
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Telle a ^t^ la petis^ domitiante des redacteurs de la 
loi dtt 17 mai 1819. Rien n'a 4i6 des-Iovs livre k VAvhU 
traire^ dans Tappr^cialion de ces sortes de delits. lis out 
ea lears caracteres bien determiDes ; et comme tout est 
rigoureux, en matiire criminelle^ 00 n'a pu chercher 
des delits oa des crimes dans les faits ou les actes que 
la loi ne qualifiait pas ainsi. 

Ajotttons que toute extension k la disposition penale, 
presente ici des consequences plus flicheuses , que lors- 
qu'il Skagit d^une accusation ordinaire. 

Ainsi que nous Tavons dit , un intervalle immense 
s^pare les actes entierement innocens des crimes ou des 
delits caracterises par la loi pdnale *, et lors m6me qu'il 
n'offre pas tons les caracteres exiges par cette loi , ce fait, 
qui sert de base ^ Paccusation , est presque toujours re- 
prehensible ^ sHl n'est pas legalement coupahle. 

Dans les delits commis par' la toie de la presse , au 
eontraire, une nuance presque imperceptible separe ce 
qui est d^fendu de ce qui est permis. tJne phrase , un 
mot raal interpr^te pent m^tamorphoser en delit Texer* 
cice d^un droit garanti par la Charter de telle sorte, que 
si la disposition p^nale re^oit une extension quelconque^ 
a eel abus de pouToir qui resulte toujours d^une telle 
extension, yient se joindre ici la violation d^un droit 
dont la Charte assure I'exercice k tous les Franfais. 

MM. les jnr^s, vous daignerez peser ces consid^ra-- 
tions g4ni§rales dans votre sagesse ; et s^il y a quel que 
chose de vague , soit dans la disposition de la loi penale^ 
$oit dans<la prevention elle-mifeme, vous saurez de quel 
o6te votre eonscience comme }Uges , votr6 devoir comme 
citoyens , doit faire pencher la balance. 
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Etitrons toatefois dans Texaaien de k pr^Yeation. 
DeuK delits distincts sont impatfe aax rddadeurs de 
joumaux : 

1*. Delit d auaque foroadle coolre Tautorite oonsti* 
tutionnelle du Roi et des Cbambres \ 

2*. Delit de provocation a la desobeissaoce aux lois« 

Voyons d'abord, dapres les termes et Fcsprit de la loi 
du 17 mai 1819^ quels i»onl les caractires pardcQliers 
de ces deox delits, 

Noas examineroDs ensuite s^il est possible de les faire 
ressortir , soit de Tensemble de Tarticle, soit des pas^ 
sages qui sont Tobjet particulier des attaques du minis* 
tere public. 

Toutefois , Messieurs , en me Kyrant a cette discustton j 
je n'oublierai pas que la plupari d*entre yous onl efi 
Toccasion d^approfondir les principes aur la matieiVi 
dans le cours de cette laborieose session. 

Aussi ce n'est pas une thise ex professQj que je 
viens soutenir devant vous. Je me bornerai a jraettre 
quelques propositions generates, en vous abandonnadt le 
soin d*en d^duire les consequences. 

Et d'abord , fe me demande quel sens pc^ntent na- 
turellement a Tesprit c5e8 mots cansignes dan» l*article 4 
de la loi du 17 mai 1819 : Attaque fomieUe centre 
Taulorite constitutionneJle du Roi et des Chambres. 

lis supposent un premier fait constant, quHI existe 
une sorte d'autorit^ dont le sonycirain et les grands 
corps dc TEtat sont investis par U Charte. 

lis supposent , en second lieu > qne cette autoiit^ est 
attaquee dans une de ses prerogatives on dans nH de ses 
attribms, ... 
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Enfin, que Tattaque estybr/7itf2fe^ expresses qu'elle 
doit se monlrer d'elle-mdme , et quMl ne faut pas Tdta* 
blir par dea commentaires ee des interp*retations , parce 
^ue ee serait alors une attaqne dStoumee et indirectey 
et noQ une attaque formelle. 

Ainsi y la Charte investit le Roi da droit de proposer 
et de s^pctionner la loi. 

Sontenir que ce droit ue loi appartient pas , c'eat at> 
taquer, d*une maniire formelle , Taiutorite conMitution- 
nelle dont il est rev^tu. 

La Chambre des d^pul^ est appelee par la Charte k 
•voter Titnp6t sur la proposition de S. Mt 

Contester ce droit a la Chambre, c^est encore Tatta- 
quer dans $on autprit^ cons.titutionnelle. 

Peut-^tre ferons-nous m^me 4 cet ^gard une con* 
cession au minist^re public^ car Tapticle 49 qui.defipi^Je 
d^litdont nous nous occupons, parait exiger^utre chose 
que la manifestation d'une opinion contraire aux droits 
dont le Roi et les Chambres se trouvent investis par }a 
Charte constitutipnnelle. . »: 

En effet, I'article 4 de la loi da 17 mai 1819, repute 
Fattaqne formelle pr0\focation au crime. Cette attaque 
doit done presenter le caractere constitutif de la provo- 
cation, celui d'exciter les citoyens a commettre une ac- 
tion coupable. 

n faut done , en quelque sotte , voir dans T^crit au- 
quel un t^ delit est imput^, la traduction du fait cons- 
titutif du crime, dont cet ^rit est repute la provocation. 

Et comme une opinion en th^orie ne suppose pas un 
fait k exdcdter pat celui en presence duquel cette opi- 
nion est manifest^e , on pourrait soutenir que la mani* 
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f^station d'une opinion abstraite sur br tiature et Ti^tendue 
des pouvoirs constitationnels du Roi et des Chambres , 
lors m^me qu^etle serait contraire aux prindpes consa-^ 
cres par la Chiarie , n'e conscituerait pas cette pitivoca-^ 
tion au crime , cette attaque formelle, dont il est parl^ 
dans Tart. 4 ^^ '^ ^^i dit 17 tnai. 

Ajoutons que Tattaque formelle contre Fautoriti^ 
const! ttftionnelle du Roi et des Cbambres , est plac^e, 
par cet article , s'ur la ni6me Hgne que Tattaqne formelle ^ 
soit contre I'inviolabilite de la persotine du Roi^ soft 
contre \sL snccessibilit^ au trAne. 

Ct comme ces gra^nds pribcipes sont la base de tout 
goirveiiiement legitime , il faut necessairement en con- 
dure que Tattaque formelle contre Tautorit^ constitii- 
tiorinelle des trois branches du pouvoir legislatif, n'est 
pas un de ces d^lits qu oh peut placer a son gre dans 
un ^rit d^fer^ a la justice , comme le complement on 
l'accessoTi*'e d'une prevention mal caraclerisee ^ et que ce 
A4\h est lui-m^me assez grave pour qn'oh signale avec 
precision la tiature et Tobjet de Tattaque formelle qtil 
doit le constitue^. 

Du reste , le sens de Tart. 4 ^^ 1^ ^^\ du 1^ mai a ete 
fix^ d'une maniere bien precise, parMgr. le garde-des- 
sceaux , dans la discussion a laqueile il a donne lien. 

(L'avocat lit ici un passage du discouris du garde-*des- 
sceaux, a Toccasion de la discussion qui s*est elev^^ sot 
I'art. 4)^1^ Chambre des deputes. ) 

Ici se place Texamen d*une question importante : 
Critiquer la loi , d'une maniere acerbe, pen mesuree^ 
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sera-ce attaquer formellement rautorite coosiitutionnelie 
dn Roi et des Chambres ? 

Laloi, nous a ditJM* ravocat*^ ^neral , emane des trois 
pouvoirsJ^gislatifs, dans Texercicede leurautoritecons- 
titutionnelle. Attaquer Ik loi^ c'est dds-lors attaquer 
Tautorit^ constitutionnelle qui I'a er^ee. 

Nous ferons plusieurs r^ponses a cette obiectioa : 

La premiere est tir^e du. silence de la loi* Tout 
ce qui n'est^ pas difendu estici permis;car, vous ne 
devez jamais outlier , Messieurs , qu en matiire de d^lit 
de la presse » il s'agit toujours de Texercice d'un droit , 
quand on ne se trouve pas dans les tem^es de Texception 
que le legislateur a qualifiee d^lit. 

Dans la loi du ,17 mai 18 19, on ne trouve rien qui 
defend e la critique des lois ; done on ne pent assimiler 
ce fait a un delit grave qu elle a pris le soin de caracte** 
riser. 

En second lieu , si la confection de la loi est dans 
les attributions constitutionuelles du pouvoir l^gislatif, 
ce pouvoir est encore exerce constitutionnellement , lors- 
quil n^a produi(( qu^une loi defectueuse *, de telle sorte, 
qu^on n attaque pas formellement Fautorite constitution- 
nelle duRoi etdes Chambres, enenongant un fait, on, 
du moins , une opinion , relativement aux vices , plus ou 
moins graves , qu'on reprpcbe k une loi. 

II sort peu d^o^vrages parfaits de la main des bom- 
mes. Noys avons fait beaucoup de mauvaises lois ; nous 
en ferons peut-6tjre beaucoup encore , avant qu'un sys- 
t^me de l^gjslation invariable et bien coordonp^ fixe no& 
droits civils et poUtiques. 

Elle est , sans douie , bien ^lotgnee ^ T^poqueou, parmi 
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nous , GOmme cbez un peuple calibre de Tantiquit^ , la pro- 
position de changer une loi sera repOussee, sans examen, 
comme un crime attentatoire k la sikret^S de TEtat. 

Lid systime de perfectibilite s^duira long-tetnps nos 
ygislatetirs. Ptiisse*t-il , du moins, avoir tonjours potir 
but quelque amelioration utile , et non un simple d^sir 
de changer ce qui existe ! 

Eh bien ! Messieurs, dans une telle tendance d'opi-^ 
nion , et lorsque surtoat , au milieu des elemens inco* 
herens d*une legislation qui contrarie, a chaque instant, 
nos institutidns nouvelles , il nous reste tant k faire , pour 
IJompleter rorganisation de ce gouverheinent represen- 
tatif, que nous devonsa la haute sagesse du monarque , 
nOh^^ul^ment il est permis , mats il est qii^Iquefois utile 
de critiquer la loi ^idstante', pour qu'une loi meilleure la 
remplace. 

Autrefois, le droit de remon trance , sou vent plusener- 
gique (|ue respeetiieux dans son exercice , appartenait 
exelusivemetit a ees grands corps de magistratufe, dont 
Tassentiment dohnait ^ en quelque sorte, une nouvelle 
sanction ^ la loi. 

Cette seule voie Aait alors ouverte a' la v^ritS, pour par- 
venir jusqu^au tr6ne ; et lliistoire arecueilli les nOros d'une 
fotite de Hois de France, qui encouragSrent lesparlemens a 
user , avec latitude, de ce droit de remoiitrance , qui fut 
plus d'une fois la sauve-'garde des lib^'rtds publiqiies. 

Aujourd'hui , ce droit de remonirance existe daiis les 
gratids doi^ps de I'^tkt , qui concourent diredtement k la 
cotifec^'tf'd^ lois, etqui peuvent, par des propositions 
soumises a S. M. , provoquer la reformation d*nne loi^ 
0u la prdseritatibn d'une loi nouvelle. 
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Mab , on ne pent sdle dissioiiifer : on tel drt)it ne peut 
s*exercer que tk'id-rareinent ; car, il n^est pas dans le ca-^ 
ractire des hommes de solliciter la reprobation des er- 
reurs que leur suffrage a d^abord cbnsacrees : ce droit de 
remontrance dort exister pour tous, dans Texercice dela 
liberie de la presse ; car c^est le taract^r^ distinctif des 
gouvernemens constitutionnels ,. quHls trouvent leur prin- 
cipale force dans Fopinlon publique. 

M. Tavocat-g^^al Ta reconnu lui«m6me : la liberie de 
la presse est , par le fait , le seul moyen de provoqu^r la 
rtfortnatioh des mauvaiseslois, pmsqu'une iurisprudence 
nouTcile a conaacr^ que le droit de petition ne petit ^tre 
appliqn^ qvCk des int^r^ts particuliers. 

Et , toutefois y par noe contradiction bien etratige , il 
tue, enVjuelquesorte, oeprincipe constilatiomnel , alors 
ni^tne qu il le 6onsacrie* 

Servez-vous de la liberty de la presse , nons dit-il y 
pour provoquer le redressement dea lois qui tous sem- 
hlent vicieuses : la Charte Yousy autori^e \ mais, prenez-y 
garde ; Texerdce de ^6 droit va constituer un d^lit; et 
nous trouverons le npioyen de fonder une prevention sur 
Texercice d*un droit constitutionnel. 

R^tablissons nous-m^mes le principe, et son application. 

Le droit de critiquer la loi , a ^te reconnu lotd de la 
discussion de la loi du 17 mai. 

le ne multiplierai pas les citation^ & cfet ^gard ; je 
me bornerai k cit^r Topinion de Thoiiorable rlipportettr 
de la commission , chargee de Texatnen de la Idi , k la 
Chambre des deputy , ou pla>t6t celle de la eommis- 
#ion dont il fut Torgane. ' 

( Ici 7 la vocat lit uii passage du discoura de M. Cou^ vol- 
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sier , qui admet , dans touie sa latitude , le droit de mtw 
quer les lois. ) 

Ainsi , nous avOns fait un grand pas dans la discussion. 

Nous Savons , d^apr^s le texte et I'esprit de la loi , ce 
que c'est qu une attaque formelle contre Tautorite cons- 
titutionnelle du Roi et des Chambres. 

C'est la meconnaissance expresse , ^nergique , d^an 
droit J que la Charte attribue , soit au cbef de TEtat , soit 
aux deux Chambres legislatives. 

Cette attaque dpit pr^enter les caract&res d'une provo- 
cation , et d'une provocation grave, puisque la loi Tassi- 
mile a Tattaque contre rinviolabilit^ du monarque et 
Tordre de successibilite au trdne. 

Edfin , nous savons aussi , que la critique de la loi est 
un fait permis , des-lors qu'il n est pas d^fendu ; qu'elte 
est Texercice d*un droit constitutiohnel ^ et que lors mftme 
qu'elle est severe ou m^me inconvenante , on ne pent 
lui attribner les caract^fes d'une attaque formelle contre 
Fautorit^ constitutionnelle du Roi et des Chambr^. 

Fixons-nous maintenant sur les caractire^ constitatifs 
du deuxi^me delit qui motive la prevention. 

La proiH)cation a la desobeissance aux lois. 

Ici , la loi penale suppose essentiellement deux choses. 

Un fait materiel : la desobeissance aiix lois, qui constitue 
un delit partidulier que la provocation doit rendre pro- 
bable et imminent ; 

Et le fait accessoire de celui qui excite a commettre 
ce delit, et qui par-la en devient le complice. 

Le mot provocation suppose par lui-mime et dans son 
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aceeptioii aatuvelle , Timfkastion adressee h quelqilun , 
en termes precis et energiques , de faire quelque chose • 

Faudrart-il a^naturer le sens des termes, parce qu'ils 
se irouv£nt consigni^s dans une loi p^nale? Et avant 
d'^tudier la loi , faudra-t-il commencer par apprendre une 
langue qui n'est pas la n6tre ? 

Telle paralt £tre la doctrine du ministere public, qui 
vpit, dans Tecrit inculp^ , la provocation a un fait qui ne 
se trouve pas m^me ^nonc^; que dis*je ? i^ un fait diam^ 
tralement contraire a celui que Tauteur de T^crit suppose, 
comme nous Tetablirons tout-a<-rheure. 

Desobeir a la loi , voil4 le delit principal. Dire aux 
citoyens : Desobeissez a la hi; faites ce qu'elle defend; 
ne failes pas ce qu'elle ordonne : \oilk la provocation k 
la desobeissance -, le d^iit do|it il s'agit ici. 

La provocation doit 6tre une exditation directe et 
, energique a faire une gertai^e chose. Le but de la proyo- 
c£|tion doit 4tre un fait caracl^ris^ crime ou d^lit , pour 
qu'elle ait eile-m^me un Qar&ctire de criminalite. 

Cest d'apr&s des autorit^s bien risspectables , que nous 
fizerons le caractire l^gal de la provocation. (Ici, 
M' Coffini^re cite un passage du discours de M. le 
garde-des-sceaux, en pr^sentant le projet de loi a la 
Chambre des d^put^s.) 

Ainsi , exciter les citoyens k commettre une action qua- 
lifi^e crime ou d^lit par la loi , voiU, comme nous Tavons 
dit, et comme le chef de la magistrature Fa reconnu lui- 
m&me , une provocation qui presente un caract^re de cri- 
minality ^ et puisque , d^apris le garde-des-sceaux , la pro- 
Y0cati<;>n est consid^r^e et punie comme un6 tentatwe 
d'un delky il faut que si Ton faisait ce qui se trouve con- 
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isigbi^ dans iecrity- le deiit lui-m6ine f&t de^-lors coii* 



&oinme. 



(Aprds avoir in voquii I'dpinioti de M. le nipporteui^ 
dtt projet de loi 4 la Chambre des pairs (M. de Bro- 
glie)) M* Coffini^re cominue ainsi :) 

U faut done que la provocation soil exprime^ dans un 
langage significatif^ intelligible , propre h emouuoir leS 
esprits. Ce sont les paroles du noble pair ^ et il ajoiite : 
La loi n*en reconnatt point d^autre^ 

Ce n*est pas ^ au moyeji d*ime interpretation lahorieuse ^ 
qu'on pent etablif la provocation, dit-il encore-, 

Car, elle doit se montrer d'elle-tii6me^ puisqu^elle est 
destinee a emouyoir les esprits. 

Enfin, Messieurs^ vous piseres oc^ lermes qui ter^ 
minent le passage : 

« II faut que les jur& ressetiteliteuz-'m^mes use partie 
de r^branlemenl que le laiigage des pr^venus a et^ 
propre 4 opa^rerftur le publit. » 

Vous oublierez , Messieurs > ce qui vous a iie dit par 
Taivocat-g^n^ral ; ce n^est pas de Timpression quMl a pu 
produire sur vous que voUs devez compte k la justice^ 
inais de celle que vous avez involontaireinent eprouvee k 
la lecture du passage , quand la carri^re n^etait pas encore 
ouverte a Tattaque et k la defense. 

Cest vos consciences seules que vous aurez a consul ter« 
Vous vous demanderez a vous*-m6nies , si vous auriez de* 
desobei h la loi , en faisant ce qui se troupe enonce dans 
T article inculpe. 

M se reproduit encore la question , que nous avon* 
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examioiSe^ relativement au premier chef de prevention* 
Critiquer la loi avec aigreuir » avec f^mertume , estsso 

proroquer a j desoj^^ir? 

JVon ; ^s(r la proirpcatioa k la d^sobeiwanpe est t|u d^lii , 

ct la critiqup de la loi est upis chose permise ; 

JfQjx'^ car on^obSt a uoe loi. Iocs mime qu^on sait 

qu^elle est ms^uvaise ) lors m^me que ses vices oat 6i6 si« 

gnales a tous les yeux. 

Nous ii'en Yondriom d'atitre exemple qae cette foule 
de dlspositioiis de oos divers Codes ^ dont on sollicite de« 

■ 

puis >loDg^teBq[>s la reformation , et qu'en attendant on 
execute ^-qu'on doit m6me ex^cuter religieuaemeat , tant 
qii'eU^s ne sont pas abrogees* 

' II en est des lois' cottitne des princes : on leur doit tou* 
jours obeissance, quel que soit leur m^rite personnel. 

L'histoire signale quelques rois qui furent des tjrans; 
et,' s'ifs ne purenk pretendre a I'amour de leurs sujets ^ 
rtiotnmage de rdbeissance leur ^tait du moins accorde y 
comme'a ces bons princes qui s'honor^rent du titre de p^re 
de leurs peuples. 

Depuis trente ans , nous avons aussi yu publier une 
foule de lois qu^il etait impossible d'aimeip^ et qui , pour- 
fant , out re^u leur execution. 

Et disons-le : Timprpbation publique , ^nX la plupart 
furent frappees a leur naissance , pr4cipita leur chvite ; on 
leur oheit , par cela seul qu'elles ^manaient de Tamorit^ 
legislative ^ mais leur xegne ne fut pa;s de lopgu^ duree. 

Qu'il nous soit permis d*a}outer que si la critique des 
lois est touyours permise , elie est plus d^une fois utile y 
surtout lorsqu'il s'agit de ce»loia transitoires elt d'exceptioD , 
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]^r lesqaelles les droits que lie pacte constitatiomiel con^ 
aacre , se trouvent momentan^Sment sospendas. 

Lear vigae peut se prolonger , si chacun garde le si- 
lence sur les maux qa^elles doiveiit produire ; si Topinion 
publique se manifeste avee energie, Tautorit^ suprftme 
est avertie des inconv^niens que ces lois entraiuent d^or- 
dinaire avec elles^ bient6t elles disparaisseut avec les cir* 
Constances qui les firent eclore. 

Quand ce n'est pas pour exciter le citojen k d^sobeir 
k la loi , mais pour en signaler les rigueors ou les abiis , 
qu'un ^crivain a pris la plume , il n*a pu ^tre coU'^ 
pable , puisqu'il n*y a eu ni d^lit , ni provocation a un 
d^Iit; maisil a ^t^ utile , s'il a concouru a exciter la soU 
licitude du Gouvernement sur les maux que de telies lois 
entrainent d'ordinaire avec elles. 

Nous Pavouerons • il nous est difficile de saisir ici le 

•.9 * 

% • * 

systime du ministire public , lorsqu'il vient substituer 
la paralysie morale de la loi , a cette provocation k la 
d^sobeissance qui, seule, peut constituer le d^lit. 

L'expression qu^il a substitute k «elle de la loi penale , 
nous rappelle involontairement ce syst^me d^interpr^ta- 
tion que le l^gislateur a voulu proscrire. 

Si la' paralysie morale d'une loi r^sult^ de ce qu'nne 
critique s^vire en a signale les vice§ , et si Ton veut as- 
similer cette paralysie morale k une provoclition k la d^« 
sob^issance , on rentre toujours dans le m^e cercle 
vicieux ; on attribue k la critique de la loi les caract^res 
d'une provocation k lad^sob^issance ; on assimite ce qui 
est permis , ce qui es^ legitime , avec ce qui est defendo t 
et ce qui presente^an caract&re de criminality. ' 

Cepeudant la ligne'de demarcation y entre.ce qui esf 
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permis el ce qui est d^feodu , a et^ trac^e d'une maniere 
bien formelle , par le l^islateur ; et nous devons iui ren- 
dre cet hoihmage , qu^en cette matiere il a restreint Tex- 
cseption qui constitue le delit , pour faire les concessions 
les.plns largfses a Texerciced'un droit constitutionnel. 

( A cette occasion, M' Coffiniires cite plusieurs passages 
des discours dans lesquels les ministres , les orateurs du 
Gouvernetnent et les rapporteurs des deux Chambres ont 
reconnu qu*on pouvait dire d^une loi , qu'elle ^tait injuste 
et oppressive des droits des citpyens. ) 

Une grande partie de notre tache est reuiplie. 

Nous avons elcplique ce qui semblait n'avoir pas be- 
80in de r^tre. 

Malgre la th^orie du ministire public , nous arons 
fixd , d'apres la loi elle-mftoie , quels sont les caracteres 
des deux d^Iits imputes aux pr^venus* 

La critique de la loi ne constitue pas et ne peut cons- 
tituer , ni le d^lit d^attaque formelle , ni la provocation a 
la desobei&sance auxlois. 

Voyons maintenant si nous trouvons dans Tarticle in- 
criming Tun ou Tautre des deux d^lits« 

Dans le titre de r^crit du 3o mars, on relive le mot 
a}ictime..*. Mais^si Tinter^t public doit commander aux 
citoyens le sacrifice momentan^ de leurs droits les plus 
pr^ciettx, ne sera-t-il pas du moins pemus.de consid^rer 
comme les victimes des mesures rigoureuses de cette loi , 
ceux qu^un simple soupfon peut priver de la liberty, 
pendant un intervalle de trois mois ? Cette expression se 
pr^^ent^dnaturellementa Tesprit, en pareille occurrence^ 

i4 
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que iious I'avoDS retrouvee dans la deposition des hono* 
rabies deputes dont vous avez re^u hier le temoignage. 

Le premier alinea est renoncialion d'uD fait, vrai en 
these giSnerale. On vous a etabli que ce passage n'^tait 
que la traduction "de ce qu ont dit Ciceron« d'Aguesseao, 
Malesherbes et taut d'autres bommes c^lebres ., dont les 
noms appartiennent a Thbtoire^ 

Sous k point de vue legal, je n'y vois autre cho$« 
qu une critique de la loi, que Tauteur qtiali6e d'arbitraire^ 
comme Tavaient qualifi^e avant lui plusieurs menibres 
des deux Chambres et les rainistres eux - monies qui en 
ont pr^sente le projet. 

Le second ulin^a pr^sente , fen oonviendrai, nn tableau 
qui n'est pas seduisant des bienfaits de la lot nouvelle ; 
mais la premiere phrase de Talinea suivant ei^lique que 
les traits de ce tableau n^appartiennent pas a Tauteur d^ 
Tecrit. 

Et en eifet, dans tout le cours de la discussion , cette 
loi n a pas ^t^ mieux traitee , ni par ceux qui Font com- 
battue , ni par ceux qui en ont obtenu la concession : c*est 
Tarbitraire dans tonte sa puret^ , qu'on a sollicite et qui a 
^te consenti* 

Apres tout , ne -royons dans ce passage que ce qui s'y 
tronve.enelfist : une critique am^e , exag^r^, inconve- 
naate , ai Von veu£, de la lot suspensiTe de la liberty in* 
dividuelle \ mais cela ne snffit pas pour lusdfier la pr^* 
veotionj^ car nous avons etabli que la critiqae der la loi 
^e poAvait constitder un debt ; 

QuVn pouvait parley 'supeuple doppressum etde U^ 
hertdj exagerer ses droits^ ou ouirer ses> cnuMes ( ce 
sonl 1<^ propres expcesaiQiis da rapportenr de la loi a la 
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Cli^mbre des pairs ) , sans fetre coupable aux jenx de 
la Ipi. 

Yoilk pr<$cisement ce qu'a fait Tatiteur inconnu de 
rarticle; voila le fait auquel ies pr^venus ontparticip^, en 
publiant cet article dans levrs jonrnaux. 

Maisce n'est pas ce dont on Ies accnse^ ce donr iis 
peuvent £lre accuses , puisqu nn fait qualifid d^lit peul 
seul servir de base a une pr^rention. ' n 

On a cherchd des d^lita dans Finienlion qu'on pr^ie aux 
pr^veaus, ne pouvanten trouvter dans Tarticle inculp^. 
Et c'est ici , Messieurs , que Taccusation a ^videmment 
iisorp^ le domaine de la defense. 

Quand le fait materiel constitulif du crime on du d^Iit 
esteiabjliy laLifiaBalioii inientionn^Ue est pos^e implicite- 
menty ou en terra€s expris , dansTinter^ de I'accuse, et 
pour le soQstrair^ k la loi pteale ; dont le fait , reconnu 
conslaat, aemble solliciter Fapplication. 

Mais quand nn.faic mati^riei ^chappe k raccusation, 
eu quand le bit ^tabli n'est pas criminel, die doit £tre 
abaddonn^e , et ce n'est jamais dans Tib tendon suppos^e 
au prevenu qu elle peut chercher des el^mens de cul- 
pability. 

Et oik en aerions^nons, Messieurs, si un fait, innocent 
en lui-m^rae, pouvait 6tre metamorphos^ en crime, 
parcc qu^on supposerait nne intention coupable k Tau- 
teur dece fait?.... 

II n'est qu*un tribunal oik Thomme doit un compt^ s£- 
vire de ses intentions et d& see peusees , et ce tribunal 
n est pas sur la terre. 

Si le ministire qui remplit le r6le d'accusateur croit 
pouvoir attaqner avec stfcuritd intention d^un pr^?enu... 

'4* 
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)e lui laisse le champ libre ; car je ne suis pas charge de 
]a defendre ; et vous n avez pas vous-m6tnes , Messieurs , 
]a mifsion de la coiidamner. 

, Laissons a celui.qullit dans le coeur de Tbomme, le 
droit de juger son intention -, ne vojons que le fait materieL 

Eh bien, nous Tavolis prouve : les passages incrimines 
par,le-ministire public, «tl article lui^-m^me, dans son 
ensemble , ne saXiraient ponsbtuer le d^litd'attaquedirecte « 
contrerautoriteduconstitutionnellelloi et des Chambres. 

Quant au delit de provocation a la d^ob^issance anx 
lois , non-seulement il ne r^ulte pas de Particle , mais il 
est m^me incompatible avec le but que Tattteur de Tar- 
ticle se propose, 

Jepourrais ^tablir qn une loi d'exception, qm«ne de^ 
manderienaux citoyens, et dont Tez^ation ^st concentree 
toute entiire dans les milins de Fautorice , n'est pas du 
nombre des lois auxquelles il est possible d^ d^sob^ir. 

Je remarque seulement <}U*on ne pent si^^Ier dans 
Tarticle un seul mot duquel on puisse indoire qu'il faut 
desob^ir k la loi ] et moins encore auoune provocation , 
aucune excitation formelleik la d^sob^'ssanoe. 

Je dis plus : Tarticle lui-m^me suppose que la loi a 4i6 
ex^cut^e^ qu'on y a ob^i , puisqu'il a pour objet d^an-* 
noncer une souscription pour venir au secours de ceuK 
qui seront detenus en verta de cette loi. 

On ne dit pas aux citoyens : Abandonnez votre domi- 
cile, votre patrie , s'il le faut (ee qui ne serait^ d'ailleurs , 
ni uncrime, niun delii)^ poUr sau^^er votre liberty indi- 
viduelle qu'une loi temporaire menace. . 

Resignez-vous , leur dit-on au contraire ; si tine loi 
rigoureuse vous atteint \ si vous dtes arrach^s k votre fa- 
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mille^ a V08 amis^ Ja bieDfaisance veille survons. Sile 
legislateur se croit oblige d'etre s^v&re , il ^'a pas impost 
silence aux sentimens d'humanit^. Des seeours sont pro* 
digues m^me an coupable ; ces . secours ne vous seront 
pas refuses, parce qu'un simple soup<;on , une denon- 
ciation mensongere a pu .vous priver de voire liberty* 

Des d^fenseurs'z^l^s feront valoir vos droils aiipr^ de 
Tautorite qu^on a pu abuser; et si voire familleest dans 
le besoin, des 6tres g^o^reux vous remplaeeront aupr^s 
d'elle. 

Helas ! dans les orages politiques , nul ne peut se croire 
defendu par sa seule innocence ; ceux qui protegent au- 
jonrd'hui, peuvent avoir besoin de protection demain : 
e'est une sorte d! assurance mutueUe de secours et de bien- 
faisance qu'on a voulu fonder; et je trouve k la fois ^ner- 
gique et touchante cette expression critiquee avee taut 
d'amertume par le ininistere public. 

Sollicit^r des secours en faveur d'une classe dlnfor- 
tunes , voila , Messieurs , le crime dont Tauteur de Tar- 
ticle s^est rendu coupable , et dont le sieur, Bert est de- 
venu complice, en Tinserant dans le journal dont il ^(ait 
alors Tediteur responsable. 

Une critique ^evere , exageree , de la loi dont on vou« 
lait adoucir les rigueurs , a accompagn^ Tannonce d^ cette 
souscription , de venue en efiet nationale , puisqu*elle fait 
un appel aux nobles sentimens qui germent dans tons 
les coeurs fran9ais , et puisque la pensee en a ete propag^e 
presque aussit6tsur tous le% points de la France. 

Si j'avais a d^fendre le fait m&me de ceite souscription^ 
il me serait facile d^etablir qu*elle n'ofTre aucun caractirc 
legal de crimioalite , et que le minist^re public a ^te 
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'de nos clients repousse , pour pronver, non qu^elle est 
reprehensible en elle^m^me, mais qu*elle ponrrait pro- 
duire des cons^uences f^cheuses. 

Ainsi , c'est toujours hors de la prevention ellc-m^me 
qu^on est r^dait k en chercher les el^mens. Tantdt, c^est 
Ttntention des prevenus qu on incrimine ; d'autrefois , 
c'est dans les r^snUats hypotheciques d'un fait innocent, 
d^ttn fait honorable en lui-ni^me, qu^on rent chercber un 
crime. 

Mais je m*arr^te : cette partie de la discussion est re- 
serree k des confreres que nous nons honorousde prendre 
pour modules. 

Que voit-on, en deGnitive, dans Tarticle inculpe? ITn 
pen d^exag^ration sur les vices d^une loi qui a pu ins- 
pirer quelques alarmes aux amis de la liberty, ainsi que 
le ministire public Ta reconnu lui-m6me ? 

Et lie savons^nous pas^ Messieurs, quil est naturel 
d^exagerer des maux auxquels on sollicite un remede? 

Voyez sur nos places, dans nos carrefours, ce mat- 
heurenx qui implore la cbarite publique. II ajoute^ s^il 
le faut , des in6rmites factices a celles dont la nature Ta 
afllige, pour exciter la piti^ des passans. Et ce strata- 
g6me n^a rien que dHnnocent , puisquMl provoque la bien^ 
faisance, qui ne compatit pas toujours k des maux vul- 
gaires. 

Telle a ^t^ sans doute la pens^e des auteurs de la sous- 
cription, et des r^dacteurs de Tarticle qui a et^ annonc^ 
dans l^s journaux. 

Une classe de citbyens d^autant plus a plaindre , qu'un 
soup9on injuste peut les assimiler k des coupables , leur 
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a paru digne d^exeiter la soUkimde des eoeurs g^n^reait. 
lis ont fait en leur faveiir un appel a rhumanite et k la 
fakfnlaisaiice. 

Alors pent-toe il i^it permis de crai&dre que de 
nombreuses wiciimeB pourraient ^tre attdntds par ia loi 
d'exceptiorn ; ces seeoars elaieDt urgens, et le tableau de 
leurs infeitunes sW retnbnini de6 couleurs lea plus soin-> 
bres sous le pinceati de r^ivain. Le sentiment auquel 
il faut attribuer une telle ex^geration , est trop honora- 
ble dans sa source pour que vous puisskz y voir un 
d^lit ou un crime. 

Je sais , MM. les jur^ , que vou1» ne vous d^termi- 
nez que d'apres votre conscience, et que tous ne devez 
compte qu'^ Dieu de vos decisions souiieraines. 

Mais quand les ponrsuites se sont multipli^ autbur 
de nous ^ sur la prevention qui vous est aujourd'bui sou'- 
mise ; quand Toptnioh publiqne s'est deja matiifest^ par 
eeux qui, comme vous, doivent en *tre les organes , ne 
nous sera-t-41 pas permis d'esperer que vous suivrez cette 
genereuse impulsion? 

En 8erion9-nous arrives k un tel point , que les notions 
du jiialte et de Tinjuste fussent confondues parmi nous, 
et quedes juries fran^ais pussent tour k tour absoudre et 
eondamner le m^e fait ? 

Dd)a les ma^strats eux-*m^mes ont tnontre dans leur 
d^ision une diversile affligeante sui* le feit constitutif de 
la pr^v^ntion dont vous ^tcs aujourdluii saisis; et tandis 
que quelques Cours royales ont retovoy^ devant la Cour 
d'assises les auteurs de la Souscription dite nationale , 
d*autres ont declare qu'il n'y avait lieu a suivre contre 
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eux , parce que ce fait ue constituait ni «a crime ni nn 
delit. 

Le xn^me jour ou la Cour royale de Paris rendait 
Tarr^t qui met nos clients en prevention derant vous , 
le procureur -general pres la Cour royale de^olmar 
Ian9ait un requisitoire fulminant contre T^diteur du Pa-' 
triote alsacien , qui avait insure dans son journal Farticle 
consigne dans V Independant et dans plusieurs autres jour* 
naux de Paris, a la date du 3o mars. 

Comme ici, le ministire public voyait, dansla pu- 
blication de cet article, le d^lit d^attaqueformelle contrs 
Tautorite constitutionnelle du Roi et des Chambres, et 
celui de provocation k la d^sobeissance anx lois ; car 
c^est une sorte de protocole dans les preventions de ce 
genre. . 

Eh bien ! le jury de Strasbourg a prononce 1 acquit- 
tement du prevenu. 

Cependant , comme nous , les habitans de F Alsace sont 
devoues. au Roi elk la patrie. Sa Majeste s'est plue elle- 
m6me a leur rendre ce temoignage dans plus d'une ciiv 
constance. 

Ainsi que vous , les jures qui ont prononoe dans cette 
cause , ^taient pris dans Telite des citoyens ; et je ne 
pense pas que les reticences du ministere public aient 
pu attenuer dans vos esprits Tdutorite d*une decision 
rendue par vos pairs; d'lme decision que nous sommes 
acGoutum^s a appeler le jugement de.Dieu. 

Ces jures ont pens^ , et vous penserez sans doute 
comme eux^ Messieurs^ qu'il n'y a de delits que ceux 
que la loi a caracterises \ que Pexercice d*un droit cons* 
titutionnel ne saurait &tre metamorphose en crime ; et 
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quHl est difficQe de signaler des coupables parmi des 
homines qui ont fait un appel a la bienfaisance et h 
rhumanite. )) 

M . Devaux ( membre de la Chambre des d^put^s ) a 
la parole. 

« Je defends,. dit-il , le sieur Ganbert, ^iteur du Cour^ 
rier> Xaspire a parler a tos consciences , k ^clairer^ s'il 
se pent, votre raison par remission de quelques prin- 
cipes applicables a la cause , et que 1 etude halHtuelle 
des lois me rend plus familiers qu'i^ vousr Je le ferai 
avec cette simplicity de langage dont on use dans une 
eonversaiion intime ^ c'est , je crois , le meilleur moyen 
de me faire entendre. 

L'ecrit incrimine est, suivant tons les prevenus, con- 
saere h la l»enfaisance ; le ministire public dit que c^est 
une provocation a la rerolte ! Comment ces deux idees 
si contradictoires , la bienfaisance qui honore le coeur 
de Thomme et reiouit Thumanit^, la revoUe qui deshd- 
nore le citoyen et afflige la soci^i4 ; comment ces' deux 
idees peuvent-elles 6tre inspir^es par le m^me ecrit? 
II. faut Uen quHl y-^ait,; dans un dissentiment semblable, 
quelque vice secret qui pous en explique le ph^nomine. 

Ce n^est pas si^ns raison que je me sers de ce mot 
phenomene, pour annoncer une chose extraordinaire , 
inconcevable meme. 

Dans des temps orageux , la contradiction n^eionne 
pas dans le vulgaire j livre a toutes les aberrations de 
Tesprit d^ parti ; mais elle afflige tous les hommes hon- 
n^tes, qqand elle s'introduit dans le sanctuaire de la 
justice ^ quand: elle.. pedetre dans les organes m^me des 
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loia, dans des espnts droits , dons des corars purs, dans 
des ames profondement inspires par Tamour de hi patrie 
et du Roi^ et qui perdent tout-a-coup cette conformity 
de sensations dont le ciel a dou^ Fhomme pour qu'il j 
eiit quelque harmonie dans la soci^te. 

Quand il s'agit d'un vol , d'un meurtre, d'un incendie^ 
si le )Uiy a ^te temoin du crime , la decision est nna- 
nime. Ne sefait-ii pas malkeureux que les crimes pussent 
^tre probUm^tiques en ce sens^ que telle action bien 
proav^^ incontestable, pent ^tre innocente khfon, 
non repnihensiUe a Gr6n^)le, wm coufkible k Stras- 
bourg , et criminelle 4 Paris ; et cela sous le i^^ne des 
m^es tois , sous Tempire du mftme Code qui a caract^ 
ris^^ qualifie et precis^ toutes les actions nuisibles? J'ai 
done raison de dire qu'il faut quHl y ait la quelque vice 
cache qui obscorcisse la raison de i^bomme* II faut le 
decouvrir. 

Ce principe malfaisant se manifeste jusques dans Tarr^t 
de renvoL Cet arr£t atteste que les premiers jur^ n*avaient 
pas pens^ qu*il j eut lieu k wise en prevention. 
Attache%-TO«s^)evousprie, k cette premiere idee des ma- 
gistrats, iorsqu^ils ne sont pas inflnenc^, lorsqu'ils sont 
encore Itbres; et voyex qu^e distance imma^e on 
veut vous faire francbir. Cinq i|ia^ti*ats ont ^te una- 
nimes sur ce point, qu'il n'y avait pas lieu 4 prevention; 
et Ton veut vous faire reconnaitra la verity de lac* 

I 

cusation du crime. 

Cependant , les juges d'appel n'osent pas elitreprendre 
seuls de prononcer , non pas sur la culpabiHte 9 mais sur 
la prevention seulement. La question de mise en pniven- 
tion est si problems tique, qn'ils yeutent s^e^toitrer de 
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plu4 de lunriiires: uii« senle diambre n» lear parsdt paa 
suffisaate pour £>ire i^later la v^ritij; ila ont besein da 
secours d^autres Dtoyens; ils cbercbent la garaode de 
VskrrH quHls voot rendre k la lace de la France, de towte 
VEorope, dana use reunion plna nomfaretise de magis- 
trau ) afin que cette mesiire extraordinaire atteste que 
toutespril de pari! a Jispam, que la voix de la justice 
seale s^e^t fait entendre. Qu^en r^ulte-t-il? une eon- 
sequence bien af&igeantepour la socitft^, pour riiuinaniu$: 
si lea pr^venus etaient condamnes, n auraien<l-»ils done 
d'autre tort, que de n'avoir pas 4t6 iug^s k Strasbourg, 
a Lyon, k Grenoble? Ou ceuz qui ont it6 renvojis de U 
prevention a Grenoble ^ k LyOn, k Strasbourg, ne de« 
Yraient-ilsteur salutqu'a cette circonslance queleurecritn'a 
pas i\6 juge k Paris ? Voili TafQigeant probl&me que yous 
avez k, riesoudre. J^eapire que la solution en sera la m^ase 
qu'a Strasbourg^ qu ik Grenoble, qu'a Lyon. ' 

Dans Ics a0airesordinaires, le disscntiment ne s^^tablit 
jamais sur la criminaUtedu fait; ilne nalt que lorsqn*on 
recberche les preuves. Je con9ais qu alors Fintervention 
dnministirepublicsoitutile^lasoci^te.CWluiqni, rassem* 
blant totttes les circonsfances , tous les indices , en com- 
pose un faisceau de lomiires qui porte la conviction dans 
Tame des jur^ ; mais dans les causes comme celle-ci , !e 
corps du d^lit c'est T^Ht, la preuve c'est encore Tecrit. 
Comment done s'^iablit le dissentiment ? H^las! il 
s'etablit parce qu^on laisse se glisser dans Teicamen , dans 
la discussion, ce principe mal&isant, ce faux principe 
dont je parlais, C'est cette fiicult^ qu'on s'accorde a soi- 
m^e de commenter, d'interpr^ter les ecrits. 

Dans ces sortes de causes, on devrait se borner a 
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mettre Tecrit inculpe sous * les yetix des jlh^s*, a' leuF 
dire : Voila leifait, Toilala preuve; consulted voscons' 
ciences, dites-iions, dVpres rimpression que T^crit pro- 
duira sur voua, s^il y a un rapport imm^iat entre F^crit 
et les chefs de prevention*, s'il eontient une attaque for- 
melle contre l!autorit^ du Roi etdes Chambres, ou une 
pre^vocation formelle a la d^sob^issance aux lois. 

LUncehdiaire de la^bibliotheque d' Alexandrie fit apporter 
devant lui tous Iqs tr^sors des connaissances hutnaines , 
el ordonna quon: les jetlit au feu. On iui dt:manda 
pourquoi; il reponfdit; <( S'its tie contienn^iit autre chose 
)> que. lekorauy ils^'Sont inutileS^-s'ils contiennent autre 
)> chose , ,ils 86nt datigereux. » Eh bien ! il en est de 
m^Qie de tous les requisitoires du minist^re public. S*ils 
disent ce que dh T^rit y ils sont inutiles ; s'ils disent 
autre chose, ils^en-difl^rent^ sHIs en different, ils n*ex- 
priment plus la piens^e de Tauteur. Autres termes, autres 
id^es. Si l:on se lance dans la sphere des abstractions m^ta- 
physiques,- c'est.rauteur , traduit^ commente , travesti 5 
c^est le n)inistei*e public que vous jugez d^apris son 
requisitoire , ce n est plus Fautenr. 

Quel esprit. est assez fort pour se defendre de la seduc* 
Uon du commentaire , qua nd il croit voir les grands int^- 
rAts du prince etde la patrie ; quand , apris avoir scrute 
la pensee de Tauteur, il slmagine avoir rencontre un fac- 
ti^ux; quand la penetration la plus profonde est employee 
pour r^soudre. une question intentionnell^ dont on s'eta- 
blit le juge ; quand Tart ingenieux des rapprochemens 
vient seconder un z^e honorable \ quand le travail et la* 
meditation du cabinet ont ainsi construit un chef-d'oeuvte 
de raisonnement bien suiyi dans ses inductions ^ bien 
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combine dans ses . consequences ^ chef-^d'cenvre auquel 
sourit Famour-pj^opre de Taiitenr,. a Finsu m^medu ma- 
gistral, dontiltrorope la generense impartiality? 

. £h bien , ayec la liberie da commentaire,. la liberie 
de la presse serait le plus funcste present qu^on anrailt 
pu faire a la societe, il faudrait la rayer de no$ institu- 
tions. Oui , je ne balanqe pas k le declarer, il vatidrait 
mieux n'avoir pas la liberie de la presse, que de la voif 
Aoumise a la faculty du couimentaiFe. Aussi ^ ce qui d<^ 
sapper dans sa base 1^ r^quisitoire du ministerts puhliQ, 
ce qui lui 6te toute confiance , c'est que ce r<^quisil6ipe 
est un comq[)eii^aii?e ; pajr cela seul, il est. illegal., il est 
reprouv^ par la Ipi, on ne idevait pas.¥Ous le lire ; faites 
cpinme si vous ne Taviez pas enjtendu, vous ne deves 
pas vous souvenir d^qe qu^OBVoua en:, a >dit. 

On vous a d^aetabli plusi4mni pidbicapesqni repousseotU 
doctriqe des commentarres ; je vais^encore en tracer quel- 
qiies autres que vous ne devrez pas'pQrdrede.v.uedatis la 
discu$sia;n. Cette petite GoHectiontde'prineipes'une fois 
complete, y ; voiis ^r^ •av^c yous , soit dans la 'memoire , 
soit dans, vos notes, tout ce qu'il vous faut pour diriger 
vos consciences dans la recKei^hede lav^^rit^. 

Vous yous rappeles ce premier principe qu*oi% pent 
gofUes^er laji^ti,ci^ im la£onvenance dune hi, Ce droit 
n^est pas pour les pairs , pour les deputes. seulement, il 
appartienti^. tout JLe monde. Cest une propriety publique^ 

Xe second pripcipe est que toute opmum capable d*of^ 
fenser tordre pubUc , nest pas coupaifle ^ si elk ne ren^- 
ferme pas une pro^ocaiion. Aiusii la critique pent aller 
jusque-14 de publier des choses capables. d'offenser Tordre. 
public. 
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Troisieme priacipe : Le Gouyernement peut Stre har^ 
celcj on pmit travestir ses plans ^ denaiurer ses intensions ; 
cela SQ peut. . 

QuMrieme principci> ! On pent parler au peuple cCop^ 
pression et de liberte , rSgler seS dPoits : tout t>ela n^est 
pas provocation. : ; 

On se'tromperait ^trangement , *si Ton cfoyait que 
f approuYe tout oela. J'C ne pretends pas dire que c'est 
HtsvLTj je dis settlement que la loi tie punit pas ceux qiitle 
foot. Mais tout ce qui est permis , n^est pas toujours bon- 
nkt»\ et ban 3 vous connaissez tons ce vieil adage r Nan 
omne quod licet honesium est; Pouf ^voir la liberty, 
il faut bien tolever un peu la iicetice. OonMe )a liberte 
et la licence sont deurc voiiities qui tie iont pas bomd^s ; 
il faut permettre k la libertie d^etivahif un peu sur la 
iioeoee, asms quoi le bofnage est impossible. 
'. «; Lorvqu'tme action a eteuMdaree crime ouddlitpat 
ksr lais communes , Une sautait dtfe permis d^ exciter le^ 
citojrens S facon^mettrem » VoiU comment M. te garde- 
des**sceaux a^ d^fini la pvdvooation : imm^diatement apres 
il deoida quon ne sauraic mettre en question en aucune 
numiire Tordre de successibilite au trSne , Tautorit^ cons'- 
titmionneUe du Roiet des Chambres, la liherte des cultes , 
TmnotdbiHte des biens nMionauXyf ^ans se rendrereelk*^ 
ment ceupahler dune prwoeaiioH' sni crime ou aU deUt. 
Topt cel^ est assimil^ k la provocation'. En mitne temps 
le nuBistse donne des examples de' provocation' : Qu'un 
homme s'Slance sur la place puhlique, et qtiit s^ eerie h 
haute voix : Armez-v&us^ ciioyens, stdi>^z mes pas , for^ 
cez les prisons ^ meifez le tresor au pillage; v^oilh unti 
provocation directe. Que ce mdme homme , i la m^me 
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piace 9 crie aux mSmes hommes : dtoyens , n^ w>us or* 
tnerez^oas pas, ne .forcere^^uous pas lea prisons , n^ 
meitrez'vous pas le tresor au pillage ? Ce sera une pro* 
frocatian indirecte* JhnB ees^deux cas il ya provocation ^ 
parce qu'on ne se bornepafta um opinion , a^une (htforici^ 
raais quHl j a • propofiitiori . a . un .tiers. 

L'auteiir de ces principes a)oute qne ia proi^pea^iofi^ii^ 
se prouve pas par une interpretation laborieusedu tecctm 
On a exige , dit-il', qus la proiUication fdt speeial^f 
cesi'h'dire ^ que le minister^ public fiittenu dardcn^r 
dans sonrequisitaire^ a quel crime ou deliCposiitif,^ pr^^ 
cisy determine, le prsv^enu^ avait vouioi prQi^oqUten Et 
quel est \e, hut ds ^ito<8pecialite? Cesty 9\oi^^le m^vm 
aratexir ^ (fexpuh^r. pdt^Ut^ le a)€igue > ' Tarbkrmre , -.d'eft^ 
packer la pensee de iSegarer surles oomequemces genii' 
rales, d'une phrase ou d^unli^^re, de rtduire la qtifisitian 
poseei au Jury , au rapport inmwdiat d^ la. puhUcatm^ 
qiCH a> sous lesyeux , an^ec un article p^rticuUer du. Cod^ 
dont it ne. bii estpaspemds de detoumerjonattdantiof^f x 

Ainsi 9 il faut que la provocation sou sp^ciale , e% ceUe 
specialite ^consiste dans an: rapport immediat sur la ques^ 
tion pofi^e an jnry , entre I'ecrit et un text^ de loi. Rap* 
piort immediai ! cela exchit formeUemeni tout ce qui est 
inffirect , tout ce qui est induction , th^orie , comnien- 
taire en un moi ; ear si un comments^tqurs'interpose, 
•'^tabKt intermediair^^ il i^V 9 j^u^ ^^ i:appor,t immediat 
entire lecrit et Tacte quali&e d^lit p^r ia loi. Voiia ce qui 
rend tout commeutaire impossible. 

Apria avoir enonce ces principes y ii faut en faire 
I'appUcatiou a la cause^ Je le ferai, avec sincerity , en bon 
eitoyen qui professe rattaQhetnent le plus vif aux lois., 
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au PritiRce et a la patrie, qui ne yeut.pas que Ton fasse 
grace aux factieux, qui jamais du moins n'ouvrirait la 
bonche en leur faveur. . . 

Le legislateur ne- s'est pas bom<^ a expliquer . le sens 
de la loi ; il a fait plus encore v-i^ & voulu consigner 
dans la loi m^me une explication si exxilusive du com- 
iQEientaire, quele commentaire devint impossible. L^ar- 

ticle 4 <1^ '^ ^^ ^u 17 ^^^ <li^ ^ ®^^ I Sera reputee 
pfwacatidnau crime icmteattaqaefortnetle. Formelle ! 
cette expression n^a pas besom d*tmer{M^tation ; mais 
quoique Pascal pr^tende qcie les definhians sont sou vent 
{>lus obscures que les termes, ouvfons le Dtotionnaire 
del'Academie, nous y trouvonsjf^/Trtel^ ce tpd est jexpres^ 
precis. Exemple: UneloiformeUe^ une dquse formdle* 
II n'est pa^^un de vous qui a'ak du quelque discus- 
sion ' dHnt^r^t a propos'de quelque conti^t. Rappelez- 
Yous ce que vous disiez lorsque queique espiit subtil 
Youlait interpreter un contrat qui n'^tait pas susceptible 
d'interpretation. Volts lui disiez : Lises done , le contrat 
iestformel^ la clause est formelle. Cela voulait dire: 
Vous ne pouvez pas Tinterpriter. VoiU votre idee. 

Je m'empare de cette expression. Vous prouvez par 
des theories , par des subtilit^s m^taphysiques^ que I'dcrit 
contient une attaque formelle contre Tautorit^ du Roi 
et des Chambres. Je r^ponds : Vous ne pouvez pas in« 
terpr^ter Yicrit ; lisez done : ou troiivez-vous cette at- 
taque formelle ? ou ? nuUe part. Done votre systime 
s^^vanouit. 

Maintenant il faut jeter un coup-d^oeil sur T^crit in- 
crimine. Je le divise en huit phrases ou hnit^ pensees 
princi pales. Je h^entrerai pas dans des explications sur cha-< 
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tXitit d'eltes ; je ne vtnix pas l-expliqucr. J*«i€Cord6rai tout 

-te qa'on voudra dur la thedrie de leerit ; il tM taal ffAx\ 

^hfturde , 6on<}a dftns de mauv^ises i&t^nti6tts : t<iat cela 

111^691 itidiflr<^ent , comme defender, d\x tdtins \ fcaf 

eomme homme de bien'^ je crdb que Victii aurait (ui 

*6tr6 iptm modeste^ la critique plus sAge. A&is it ihs 

8 agit pas de savoir si Fecrit est 6a tidu digde d*tfi6ge , M 

'iiiut k r^duire ft uue attaqaa formelle eonti^e Tatitoriie 

^dcnsdtutioiiiielle du Roi et des iChambfes , ou une pt h^ 

irocaiioii k la d^sobiSissanee autc Idis ] et e^tte attaqii^ , 

tsette profooadoh , il fatu l^s irouvei" ftaus iut^pr^tatidni. 

Premihre pUr^e : a L'arbic^^aire^, t^vdtu de ta fortti^ 

'de laloi, ne preterit point eotitr^ ies lots ^tertielles que 

Dieu a graves 'd«iii8 lous les counts. Lea droits 'le$ |yli^ 

' legitimes ^ lt?4p)us sacr^^ les plu^ itiMreus 4 la Yiature ; 

les droits q^i oti^t p«i^c^d^ touteJis iea sociiSv^ , qni ptti- 

-sideut k l6Uf fexisteiMse^ , et qitt tie peuveut jaumts^i^e tti 

aboKs ui ^U!»petidu^, mm eeii« del* justic<» m de Vh^ 

manit^. » 

VoiU uue thforie, utie doctriue gdii^al\3 ^ vt^ie 6U 

feusse, peu itnporte ^ t^^ite uW j^ une pNytoeattou 

k d^ob^r au Rdi ; ue ^'eW^ pM uM Mtaqub ioftH^tle 

contre Tautorite eoustitutlqnti^lle du Ro4 et des Chamb^ei: 

monti^-mot cette proYdeatiou-, eet«e auaqiM for tmlte ^ 

iiiais ine me les montrez pte pftr lea kvdueti^ns; w^vve 

les montreti pas in travers )b -tfi^leipe^pe ou 1^ luyerd^cdfje 

''d*uu f^qmsitdire *, «te me leu muutret pas par des atik- 

mem m^taphysiques qui prd«vent beauooup de %A)eTit , 

luais qui sont autre chose que V4i&iiU - , c 

Deuxikfne phrase : a L*humanit^ et la jtwtice aoul ^vi- 

demmeut mtfootmues dauft lei dispositims d'une tti4^i% 

,5 
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4fa\ Uvre la liberte , U fortune , . Tboiiiieor , hi r^pnta^ 
tioa ,jJa saijtft ,. ia. r?isQ(l,.;^J. rt^ffJeJa. vie des ci|oyeas 
,ik 1^ ;Werci (jlje la ppUMqup.vd^J^ haiDe^ de la vengeance, 
de la corruption, de^ i^.bassesse, de Tinter^t-, d^ la 
^peur.,.;de;^p)i8. Uftc^pnocs^' 4^. tout^s les passions de 
.i{ueique^jndividu^..pnnQi{^ilXi*etdVae foible d'agens ct 
de fauleurs de I'arbitraire^ p , . . . 

Yoilll. uiie.critiq^e d^ la loi. Est^^e aqtre cbosp qu'une 
i;ritiqi;^e.? La jusU^^e d^ i^ loi est attaquee ; mais on pent 
dire qv.'une loi est^ iojuste* Oq peut done ^humei^er 9e8 
ipjuMi^es ;. on peutje^pliquef* par quQls.eff^u cette in- 
justioe.a(e dianifestQ',.c!est,oji£me ledevqiird'unebQAne cons- 
cience , c'est ce quej'auteur a fait. La critique est permise , 
jyi . en. aiu^, .^'eu.le r^»»kat.du premier principe. . 
. . Le seodnd principe ti'duve aussi ici son application : la 
^^econde^ phrase contieu^ Ja peinjtur/^i d^s maux de I'arbi' 
traire; mais ce nesi.qn^ lapein^uredes m^iux qu,e Tar- 
bitnairenous a fait ^UttTri/,^ Sommes^nOus donc;d^pour- 
vus des lemons de Texpcrience ? En 1793 (et je n entends 
ipas comparer ft^^^^oq4es.)v QPUS fuikies aussi dot^sd'une 
{}oi,9pnKe lfis.9f|^p^sj: g'fltaU au^si Parbitraire » plusmons- 
trueux^ je le^iieux. Qnj ep» qonnalt les r^sultats. ffous 
avails |ti6me. delfc>;9o»iyQM^^. pi)is ^recens. La loi du 29 
ociobrf-. ift^5,,\^q«i: >l^-trAUe.atteint? Est-ce une seule 
'j^inion ?: Le g^ii^r^LDcmoadieu.n'en a-t-il pas it6 aitteint ? 
Le genial Capuelfii'4^ti»'i^l<-il pas ^t^ atleint? Le pdre 
d'Aptpibette-RpJ^ei:!; |;dfl^t la ipetition a cf^us^ un si grai\d 
scandale 9 dont les opinions royalistes etaient si fortemeni 
prononcees , a-t-il ^chappe.a Tarbitraire? Qui serai t assea^ 
inexp^riment^ pour croire que Tarbitraire se fixerart en 
iftVeur d-une seulei ppiniop ] qu*il respecferait la y6tre» 
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parce que vdti» faites profession d'attachement an Koi et 
a la Famillfe royale ? Voiis ^les done snrs de n'avoir pas un 
ennemi pour v6us denoncer ; vous ^tes done surs que le 
pouvoir ne se m^prendra pas. Si telle est voire pensee , 
desabusez-vous , I'exp^rience d^truirait bientdt cette illu- 
sion. L'arbitraire alteint tout. Combattre Tarbilraire , 
c'est d^fendre la cause de tous , c'est defendre toutes les 
opinions ^ c'est done YOtre opinion aussi , que Tauteur 
de Tecrit a defehdne : vous devez lui en savoir gre. 

On a dit que Tauteur avait par -la proclame tyrans 
^ous les agens de- Tautorit^. Si Tauteur a appele Ics agens 
de Tautorite tyrans , quelle en est la consequence ? qu*il 
ai ofiense le's agens de Tantorite ; mais comme ce n'est pas 
la ce qui 'constitue le delit dont il est accuse , la cons^ 
quence en est que vous devez le declarer non coupable , 
car il n'est prevenu que de deux chefs : attaque for- 
melle contre Tautorit^ constitutionnelle du Roi et des 
Chambres , provocation a la desobeissance aux lois. 
Ainsi , Tauteur a , si vous voulez , appele tyrans les agens 
de rautorite ; mais , il n'y a pas un mot de cela dans Tecrit. 

Vous remettez , nous dit -on, en question devant le 
peuple , ce qui a ete decide par les trois pouvoirs ; c'est 
attaquer Tordre constitqtionne]. Quest-ce que femettre 
en qucstipn uneiloi ?. Cest en proposer la revision & 
ceux qui Font repdue , ou invoquer une autre autorite 
rivale du pouvoir l^gislatif , pour faire revoquer une loi 
rendue par Tautorite competente. Je ne connais pas 
d'autre moyen., II faut citer la loi devant le vrai ou le 
faux pouvoir legislatif. Montrez-moi.donc k quelle auto- 
rite, populaire ou revolutionn^re , lediteUr de F^critv^^ 
proposer de reformer , de revoquer la loi du 16 mars. 

i5* 
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II y a plus , Tauteur suppose^ auconiraire, que la loi 
aura son eiSet. Secours aux detenus I Qui secoure-t-on ? 
Ceux qui seront incarc^res en execution de la loi« Oa 
s'attend done a {'execution de la loi; on en provoque 
Texecntion , lorsqu'on dit : Quand vous serez arreted y 
vous serez secourus. Loin de remettre la loi en question ,. 
on la confirme. Voyez ce que c^est que Fart du comn 
mentaire. 

Troisieme plirase : « La discussion la plus solenpellQ 
a consacr^ les v^rit^s que nous venons d*e^poser, Les d^- 
positaires de Fautorite sent venus leur donner une nou-^ 
telle force , en refnsant , 

i^. De faire mention, sur Tordre en vertu dnquel 019 
arrftte un suspect , du delit dont on le fioup^onne ; 

a®. De lui £iire connattre k lui-m6nie les caujies de 
son arrestation ^ 

3®. De lui donner un conseil pour Taider daxis sa de-^ 
fense, ni personnel qui Tassiste, alojrs meme qu'il ae aaur 
rait ni lire ni ecrire \ 

^**. De s'engager a lui pr<»<»:irer une nourriture auppoiw 
table*, 

5^. De permettre a anctyn parent on anit du suspect 
de s'enfermer avec lui pom ie pr^senrer du d^espoir on 
de la demence, suijte trop fr^quente du secret \ 

6*. De pr^venir sa famillede son-arrestatiotii, si eHea 
eu lieu hors de son domicile; de aa-mort^ a'il mouredc 
en prison ; 

^''. D^encourir aucune responsabillt^ pour fme arres^ 
tation d^nu^e de fendement ; 

8*. De 'pubtier aucune Jiste; de suspects arr^t^s ; de 
rendre compte aux Cbarubree dea arresiationa ^ 
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|9** D& s'expliquer sur la faculty qu'aura le ministirfi 
d'arr^er de nonveaa un attspect deax heures apr&s son 
^largissement , et de perp^tuer ainsi sa detention ; 

lo*. De laisser les )oarnaux ou verts aux r^Iamatiotis ^ 
bien que ces joiimaax le soient aux injuresr , aax calom- 
flies et nux d^nonciations. » 

Qaant k cette phrase, ce n'est qu'an r^it; ondit que 
des atnendemens ont ^te proposes , qa'ils ^taient en fa« 
veur de rhumanit^ , qn^ils ont ^t^ rejet^s. Cest un r^clt, 
c'est un recit vrai. Personne ne pent douter que les dix 
amendemens n'aient ^t^ rejet^ : lisez les procis*verbaui 
de la Chambre, les journaux, le Moniteur. Un r^it vrai 
peuit-il constituer une attaque fonnelle contre rautorite 
de la loi, une revoke contre la loi? Cela n'est pas pos«- 
sjble , qttand m^me le r^it serait aussi mensonger quMl 
est vrai. Par cela seal que c'est nn r^cit , il ne propose 
rien« Celni qui raconte ce qui s^est.pass^ n'atiaque pas. 
Tant qn il ne tire pas de consequences , il est Evident 
qu'on ne peut pas arri? er a le qualifier de provocation , 
d'attaque Ibrmelle. 

Mais on veut offrip an courroux de la nation, comme 
coupables de felonie , les ministres et le Roi lui*m£me ! Si 
cela etait, je passerais condamnation , non pas k T^ard 
des ministres, qui sont accusables*, je passerais condamna- 
tion , non pas sur le fait d'attaque ou de provocation : ie 
passerais condamnation sur Tofiense au monarque. C'est 
mn fait punissable , je ne prendrais pas la parole pour le^ 
d^fendre-, mais si cela etait^ Vous ne ponrriez pas le ju- 
ger : voila encore un des inconveniens du r^quisitoire , 
c'est que roffense a Sa Majeste est un delit prevu par les 
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articles 9 ct 11 de la loi du 17 mai, et que le requisi- 
toire ne cite pas les articles get ii. Je ne yeux pas abu- 
ser dcivos momens, en iixant plu^ long- t^nips voire 
attention sur ce point. 

Qualrieme phrase : « Ce deplorable regime sur la 
liberie individuelle , combing avec Tirresponsabilite des 
miuistresi et la responsabilite illusoire de leurs agens , 
avec I'extinction de toute publicity, les restrictions qui 
znenacent le droit de petition, la censure, qui atteint la 
tribune nationaleelle-m^mc, la ruine imminent^ du droit 
d election , les violations mnltipliees de la Cbarte , re'Vele 
iin syst^me co'mplet d^arbitraire qui laisse la nation sans 
aucune garantie, et place cbaque individu hors de la pro- 
tection de la loi fondatnentale de VEtat. » . 

Quel est le caractere.de cette pensee? Est-ee une at- 
taque formelle? est-ce une provocation? ^explication 
en est donn^e dans la phrase m^me : on dit que la liberty 
individuelle est suspendue ; la loi qui la suspendait 
etait rendue \ on dit que la liberty de la presse est me- 
nacec; cela ^tait vrai : on discutait la loi qui nous en a 
prives; on parlede restrictions au droit de petition. Rap* 
pelez-vous la proposition de M. Maine de Biran , le dis- 
cours de M. Bourdeau , tendant a restreindre ce .droit* 
On dit que la responsablite des agens dupouvoirest illu- 
soir<j ; ' c'est ce que tons les publicistes euseignent, cest 
un fait justifie par Particle 75 de )a constitution de Fan 8 \ 
et il y a de bons esprits qui ne veulent pas plus de cons-^ 
titutions dereinpirequiis ne veulent de Tenipire liieitie \ 
c'est nia manicre de voir : je ne pense pas que le Roi soit 
riieriiier de Bonaparte. En ferez-vou^ un crin)e aux edi- 
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t«Urtr Cela esl-il v'rai, cela esl-il faux ? Ne peut-onpa^s* 
le dire, sansr tomber dans I'attaqoe formelle, datis la 
provocation ? 

• ^article se termine en disant que tioiis somniie^ Iiors' 
de la protection de la Charte. Cela est evident : la llbert^^ 
individuelle est suppriinee , la Chartene noud la garantit 
plus. La liberty indivMuelle est suppriiniS^ , la' Charte, ne^ 
nous la garantit plUs; tout le nionde pent le dire sans 
toraber d^ns la:pp0vocatioi\* 

Cinquieme phrase. « Lorsque le pouvoir , inslitti^ pour 
proteger, abjure malheureusement cette noble fonction^ 
rhiimanit^ oi^donne k tons les membres d*un Etat libre. 
deser^umrpdurporier appuiet consolation k Topprim^. » 

Ici ) nous y somtnes , nous •tenons une provocation 
speciate , bn ne peut en donter* : on ordonhe de t& 
rdunit* : voili bieU une provocation formelle.: Reuhisw 
sons^nous, k pHrase le dit. Eh bien ! 'r4sanisson8-*nous; 
Pourquoi faire ? pour tirer de sa bourse (chacun cehl' ou 
deilrx cents francs, pour sbuUger de malheureux d^tleiius ! 
Voili le btit de cette provoe^tion formelle. Si Ton propo* 
sait'de se r^unir pour former des attroupemens, pour 
fifire tmer^v'dlutlon', ce ^rait tine provocation coupabl'e,* 
je 4a eondamnerais ; mais'qnand le but de k reunion est 
de GOncottrir si un rtcte de bienfaisance y j'y applaudis de 
t<yut mon ooeur, yous pouvjez oompter i^ulf ibof. ' - > 

Sictieme phrase. « En consequence.... » Ge seul mot 
est le plus eloquent , le plus significatif de tons \ je ne erois 
pas qil'll y ait une eicpres^ion plus foudroy^nte potir rac-^' 
cusation. En consSquence I Sen te*«vous tout ce qufe-ce^mot 
veut dire? Tout ce que j'ai dit , tout ce que fai pfofess^,' 
Vi^tltlefondteict^VoiU la consequence. Est-cci d'atfeiijurr 
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llautoiit6 iln Roi et <le$ Chaml^res ? esfcTcq de d«lobeir aiuD 
lois i Q<m \ c'e$t de soulager 1q$ mallieqreii:^^ Quasid f al 
XDoi-m^me exprime la consequence de ce ^que jai dit, 
vau^ voudri^z en suppos^r une autre *, vousne le potiyez 
pa« y, cela r^pugne a la delicate9ae« Quand un boa^nke a 
dair^OienC expliqiA^ 4a pensde » voiis qa piHives pais lui 
epip^'Aitj^ une .autr«» ea lui diaaol ; Je^aU bieu ce qu^ 
>a^s a,ves( voi)l|i dire^ U le sait mietux f}ue VQUS. Ici » il 
ji'y a ni intentions , ni cons^quefice^a/d^uire > qu« ceUesi 
qs^ I>ul€ur a deduites luif^ui^e* . 
. .« Eu coi)Mque«cQ « dit doup raulfeufv In .iwojet de k 
pt csqn^e aou^eripuou 4 ele coi^u p^Wf offirir a cbaque 
Fictp^i^ UB m^Qu de venir au .seeours de $ei ean»pa«> 
t^ia^ viciime^ de Larbitflaire , et d'iue lui-qi^fAe aeqouru 
par.cbacuu deux« Tou9 ae4kt doqe ^^al^inom invitee i. 
pi^f^rei pavt a cette agHe d'asi^uraJKce ^ntitu^le 1 qui e$t 
dau^. )e <^avacl^^n4tkMM|l <t. d^m l^s viPiii$ prinoipes. d»la 

X«e nwisi^e public 9<>u« sk reprodo^ cette enpreseioA : 
^ ja<mr^ fdb^ fgrbitrair^. Ou pvoelame 4qiic^ ceun qui ^e^ 
pnnide^iuua /9a veirtu di9 U lo^» viQiiioes de I'^trbitf aire v 
nwiia cela pe fait pes Tombre d'uu d^ute. C'^iaii la p^uA^e^ 
dtt legi^^^ur. L'liQi|iP>e ^uou detieni Qaik9 iugemepty 
qu!ii soii coopable ou non, em louyoiursr yietiiue de r«p«< 
bitraire. A.Fr4t£f UA baii^ine pour ne pa$ le meltre cm* 
]ug«n1euli ) c e«t 1^ rarbitraire : il n y a cTarreHati^xi le- 
geile.qufl <;eIJeiii|i^ a pour resuUat d arriyer a ua lu^naept*- 
II y ^ m^^pe de^ pay» ou TarrestaUon n'a lieu quapr^ lor 
jug^i^Qui^ 11 eipi e(ait; aju4 k Aoui^ ; c'e$it ce qui a Ueu 
encore .w A|igl«terref, * 

■ 

l^e Qumin^uiaieur a &ii ici ufi«ge $n» arg(M»eut qui 
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n^rite qaelque attention. 11 « traduit la pliraae ainsi z 
Resi»tex , a-t-il dit » si vous Qe voulez 6ou0rir des rigueurs 
inconnuesau droit public ^ resistez, &i vous ne voulez pas 
^tre victimesde Tarbitcaire *, resistez , etc. Je vaisimiter 
k commentateur, je vais tr^duire aussi^ et je dirai avec^ 
plu& de Gonfiance et de verite : Ne resistez pas., iaissez* 
vou^ arr^ter, car tous serez secouru pendant votre mal- 
hear) ne r^istez pas, ca.r on fera des demarches pour 
vous faire readre la liberie; ne resistez pas , car on fera. 
pour, vous Jles r^olamations^qu^autorise la loi du a6 mars^ 
ne resistez ps^s, car vos families seroot secouruessi elle& 
sont dana le besoin ; ne resistez pas par la crainte de sup- 
porter des rigueurs inoonnues , car nous ferons tout ce 
qui sera pos^ble pour rendre Tex^ution de la loi plus 
snpporuble. ires(H:e pas !la une exhoruiion path^lique 
de.pe pas r^Mter., puisq[tte celui qui ne r6distera pa^ 
joviira de loqs ces a vantages , el que oelui qtd r^istisra en 
sera priv^ ? Lequel dea deux commenlaires , je vous le 
demande, parle le f\m a voitre coaiBcknce ? Vous ne r^- 
pondea pal y mats vous dtes hommes, et vous sentez qu on . 
li? .peui pas rediger en dantresv expressions le v^ritaUe 
commenliiire de Tarticle* 

^On H Urouve jitlsque dans le litre, tant est grand Tart 
dea rapprQchemens > des* itioiifii d'interpr^lation. Yoyez, 
vous a*tKXB dit , souscription naJtkmale I N'estHse pas la un 
appel au penple? Cest un grand bonbenr que eette ex-. 
^ve^^wksouscriptionnationale se trouve placee \k* Ce mot 
seul nationale eat a mes yeux une justification complete. 
Que penseriez - vouk des^ aoiiscriptenrs , qui nauraienl' 
souscrit qu^en fa\eur d^un parti , d'uiie ' opinion ? qui' 
Miraienidit (tiancbons le mot) : Souscription ouverte au:| 
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Irberauxpour.secoiirirlcs Hb^raux? Ne vemcz-vous pa^ 
la une faction? car les^crfons sont excTusives ; eMes rfe 
connaissent que ce qtii ladhire foriement a leur opinion ; 
il firut fetre exclusif pour 6tre rhomme d'une faction , 
tous les factieux l(r^«>nt. Oui , le niinisl^e public auraic 
sur nous un grand avantage, ' si , aiilieu de g^n^raliser cet 
acte de bienfaisance , au lieu de Tetendre a tous les mal- 
heureux , au lieu d*en faire une souscription Rationale , 
on n en avail faitique la souscription d^un parti. Mats die 
est pour tout le monde *, recueillez bien cela dans Vos 
notes , dans voire Tn^nioire* Tous les Fran^ais y sont- 
invites. Ce neSt pas pour.moi , pour mon opinion , pour' 
mon parti. Le litre de Tarticle le dit, c*est pour nous. 
totis , pour vous'^mftmes', qui n'^tes pas plus royalistes que 
le'p^re d'Anloinette Robert, qui n'avez pas des opinions' 
plus toyalistes que celles du g^n^ral Dotiadieu, et da 
general Canuel. N'ont-iU pas cependant ^te aiissi les Vic- 
times de Tarbitraire que nous redoutons ? 

Mais c^esi un sjstime fond« snr un mensonge , la bien- 
faisance n'est qn'un voile officieux dont la faction se 
c'ouvre, il ne vous est pas donn^ de lire dans le coeur hu« 
main : mais lorsque des bo mm es respectables viennent yous 
dire la verite^ lorsque cinquante d^pnt^ vientient tous 
dii*e : Telle fut noire pensee; pouvfz*vons leur en sup- 
poser une autre ?Pouvez-vous croire que celte pensile est 
d'offcnscr, de dissoudre un gouvernemcnt qn'ils aimentt^ 
Quand celte pens^ est celle de cinqnantc l^gislatetirs , 
qu*on n'accusera pas, je IVspere, d^^trc des factieux; je 
ne crois pas que Tesprit de parti , en quelque t^te qu'it soil 
logd , puisse y voir un principe factieux. 

Mais soil : j'admcts qne des desirs factieux se caclien^ 
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ftous le voile d^ne bienfaifiance hypocrite* Hypocrite Vent 
dire cache. Ce qui est vojle n^est pas fei^n clair, N'ouMies 
pas qnil faut deiDontrerqu*il y a une attaque formelle, 
LeS'desseins fiietteux soot don^. caches. sous uu voile. Qui 
le Icvcra , ce voile ? Par cela seal qu^il j a un voile , il e^| 
evident qu'iln^ya pas.dattnqoe foripelle. Cest line bien- 
faisance hypocrite^ scdt-^ mais tous les hypcv^^rites ne sotnl 
p^s des factieux : la faction serait biea plus uonobi^uae 
qu'on ne pense. Je crois qne ce grief est coul^ a,£(»E(d. > 

I^ s^cond^rief est celui de desobeis^npe aux .lois; II 
est leger auptes du premier. A quelle Wi art-;00 provoque 
de desobeir? car qest encore nne des^ inconsequences du 
requisitoire^ il pe dit pas a quelle W.i' on deyait dd^beir i 
c est probablement ^ la loi du a6 mars. Pour qu'il y arit 
desob^issan^e , il ^ faut qu'il y sax commaiidemeiit ^ que 
cominande la loi du 26 mars? elle ne< comma nde rienj 
des-lors il est difficile de lui disobeir.. ,> r 

Tout ce que cettei loi dit , /c'est : Laisscfz-vous a.rr(ter. 
Pour provoquer ;£i,lui desobeir^ ilfaudr^it dire : Ne* vou$ 
laissez pas ^rr^ter ^..fuye^; sauvez-vous, sj Ton veut 
voos arf eter. Ai^je dit : Ne vpus laissez pas ^rr^ier ? Je 
crois. avoir dit le ^ontraire. Qujand.i'ai dit ; Les prison- 
niers auront de Targent, cela presuppose quHls seront . 
arretes ; quaind fai dit : Les prisonniersiserontsecourus, 
cela presuppose quails seront eu prisQ^,; quand jai die 
qu'on ai derail leurs families , cela presuppose quils se- 
ront detenus. J'ai done dit, au contraire : Ls^issez.-voua 
arret^r. .;..".• 1 

Les c^upaibles , effrayes par la loi , dit-on , seront ras- 
sures par la sQuscriptionr IXahqrd, loi, mpi coUpablaesX 
de trop. Oijk ne^donnera'pas de sccours aUX coupables^ 
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mais i ceax-la seulement qui seront detenus ^ poar 
Ae pas Atre jog^ , aux suspects* Supposons quails soient 
rasstir^ par la souscriptioii , quel grand mal a cela ? 

Je ne crois pas avoir un inter^t r^I h placer I'^ditenr 
IvsponsaMe dn Courrier daus une situation particuliere ; 
jc^ crois que Ton peut sans danger le i^attacher k la de« 
femse g^n^Ale des accus^. Gependaut , puisque cette si- 
tuation particuliere existe k son ^gard , il est dans Tordire 
des choses que je vous Texplique. 

Le sieur Gaubert n'est pas Tautetir de Tarticle, vous 
en £tes bien convaincus. Le t^moin Baudouin vous a 
dit qu*il le tenait de M. K^ratry. A ce premier fait in- 
dubitable, il s*en joint un second qui est incontestable; 
l^est qui^ IVcrit a ^t^ ins^r^ sans sa participation dans 
ie Courrier. J\. vous a dit m^me qu'il etait au lit lorsque 
fe prdte de rimprimeric , dnhard) par le caractAre de 
M. K^ratry, prit sur lui de fairf? Tinsertion. Ainsi, l*ini 
sertion a en lieu k Tinsii de r^iliteur reaponsiJ)le. Je 
conclus de ces deux faits , qne de Tittsertion de Fecrit . 
Bon of& mauvais, quand il seraitatlssi reprehensible qu*ii 
est k Tabri de toute critique, on ne peut faire r^sulte^ 
aucune intention rriminelle de la part de T^diteur du 
Courrier. 

Le minist&re pub)i6^ a reconnu les (aits , mais il a sou-^ 
tenu qull n^en ^tait pas iboins responsable^ en sa qua- 
lil^ d'^teur responsable. Je le supplie de me permcttre 
de faire une distinction qu'il adoptera lui-m^me , i*en 
suis sur ; il a Tesprit trop elev^ pour ne pas revenir sur 
soni erreutf* , ^'if la recontialt. Je distingue done entre la 
respomabilite civile et la responsabilit^ p^nale, et en 
cela jeisuis d*accord avec tous les criminalistes. Celuiqui 
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86 declare responsable d'un ^rit , eucoure toiijoun la m* 
pODBabilit^ quant aux .doiiimage8*inter6t8 ^ laais k moina 
que Ton ne proure contre lui une intentioii crimineUe, 
il n'est pas soumis a la respotisabilit^ p^nale. Pourquoi? 
parce que la responsabilite p^naU entndne des peinea 
affliclives et personnelles; qu^elle ne pent, par cods(§« 
quent, avoir lieu que lonqu'il y a culpability person- 
nelle, criminality d^action^ et que pour que cette cri* 
ndaalit^ exitte , il faut le concours d'une action majt^" 
rielle et d'une mauvaise intention. Exetnpie : Uar^ 
ticle I02 du Code p^nal punit de la mftme peine que 
les auteurs , ceux qui , par des Merits imprimis ou autrea 
moyens , auront exoit^ les citoyens k coameture un 
^rime ou un complot contre U sAret^ int^rieure ou ex-r 
t^rieure de TEtat \ ib aont punis de mort oooinie les 
auires* Or, fespAre que malgti son titre d'^diteur res* 
ponsable, vous ne ne eondamneriea pas k la peine An 
mort le r^dacteur responsable d'un journal oii anrait 
paru un tel ^erit , s*il 4tait prouv4 que ^insertion a ete 
faite a son insu, pendant son sommeil. Un, homme ne 
peat pas s'endomir innocent et se r^veitler coupabie ^ 
eoupable d'un crime emportant la peine de mort« NoAf 
Tous ne pourries pas le condamner. 

C'etait aussi la doctrine de M. le garde -des -seeaax. 
« Ce qui rend une action pnnissable^ disait-il dan^ 
Pexpos^ des motifii du projet de loi sur la presse , e'est 
Hntention de son auteur , et le mal qu'il a fkit ou vouHl 
fiiire a un individu ou k la socitft^ ; qu'importe que , pour 
accomplir cette intention et eauser ce mal , il ail ed»f 
ployd tel ou tel moyen ? » 

La loi de la presse repose sur cette id^., que ia pres^ 



( 238 ) 

B^et t qa?nD instrument • II n'y a pa« de d^lits de la presses 
Voila les bases dd la loi , le|;arde«de&'sceaux les a^pbsees. 
L&ioi.nla pas :dMtingue pour les delits eommisi par la 
voiede la prtbse y.comdieraveotoat autre; instrument ; il 
fan tVcommei: pour 'tout autre d^it ^ainTnii; et une in*; 
tenlion.ill- n'y a paaid'i^xception pour la presse. 

« 

. AiAsi f lorsqu'on vous p6sera;^ett)e;*question : Le pr^ 
venu es^il coupable ? tous vous direz : C^tte question est 
cmsiplQxe; elleireuferme la realit^ du-fait et la moralite 
du fait, oii rintebtlon.i;Si v^oniihe je Tai etabli , voosre- 
connaissez qu il ny a' pas eii d'intention , Yons dires : Nbii 

coupabl^. ' .' ' 

Je termine par quelques. considerations gen^rales, >pro- 
pres a vous didgerMdans la rvckerdie dela verity, "qui, 
sans doute,. ^st rdbjetide voS' voeuxi. : : 

Je dois vous a.yertir dti dan^r d^ ysoiiic^ position. II est 
r^eU Dans; les accusations oi'dinaires , ou tout le monde 
est d'accord sur.Ja criuiinaKt^ du fait , tel qu nn vol , un 
incendie , un nieurire , le jury repr^sente parfaitement 
la SQciete, pai^Qj'qu'il a les mioses inter^ts', et n*a pas 
d'autre inter^t qu elle. U ne peut errer que dans la juste 
appreciation des circonstances , dans Tihfluence qu^exer- 
cent sur son esprit les preuves pour ou contre les accuses. 

Dans les accusations de d^lits politiques, ^ dans des 
temps de crises politiques » c^est une affligeante verite , 
fondeeaur Texperiencedu coeUr humain, quechaque jure 
ne represente. que son opinion. II arrive avec elle, il 
ecoute avec elle 9 il juge avec elle et selon elle ; il est 
presque impossible, qu'il s!en separe^ 

Cette douce tolerance , qui fait le cbarme et la paix de 
la society , disparait insensiblement du cceur de Thonime 



/ 



< a89 > 
4e bien , entriiio^ malgre lui , sans s'eii apercevoir , pa^ 
les illusions de ses propres opinions. 

Tel est le pi^ge tendu , par le nialheur des circonstan- 
ces , aux consciences delicates. 

II faut fat re un effort gen^reux sur vous-m^mes , vous 
m^fier de vos propres sentimens ^ craindre de cMer a des 
preventions secretes , qui vous feralent apercevoir des 
dinemis a combattre , dans des partisans de doctrines 
politiques que voiis ne professez pas. 

Substituez par la pens^e un delit ordinaire au delit po- 
litique ; interrogez yotre conscience , pour savoir si vous 
^fes convaincus d'une attaque formelie , ou d*une provo- 
cation a la d^sob^issance aux l9is , comme vous le seriez 
de la reality de toute autre accusation. 

R6yalistes^ vous aimez le Roi *, vous.4evez Fhonorer 
en montrant, par votre impartiale decision, quil est la 
source de toute justice , et , qu^a ce titre , il sait vous ins- 
pirer. Songez que c*est par la justice que Ton consolide 
les Gouvernemens ; aujourd'bui jures^ demain, peut-6lre, 
accuses de delits politiques ; soyez impartiaux , si vous ne 
voulez perpetuer les reactions. » 

Apr&s ce plaidoyer de M. t)evaux , deux avocats , 
MM* Desquiron et Blanchet , ont successivement pris la 
parole , pour defendre M. Voidet , editeur de VAris-- 
tarque , et M. Foulon , Editeur des JLettres normandes. 
lis se sont livres k des developpemens qui ont paru un 
peu etrangers a la cause. M. le president Jes a interrom- 
pus ; et ils ont tni^ux aime garder le silence , que cbanger 
le plan de defense quails s'etaient trac^. 

Mais M. Blanchet , avocat de M. Foulon , ayant fai| 
imprimer le plaidoyer qu'il se proposait de prononcer , lea 
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^diteurs out trn (devoir I'ins^rer id , potir com|>l^ter leur 
collection. Cette pi6ce est pr^c^dife de la note siiivante t 

« M. Blanchet a et^, dis le d^but de son plaidoyer , 
interrompu par M. le president ^ qui a presiim^^ que la 
defense serait plus nuisible que favorable au client. Cette 
interruption ainsi rnolivee a rdJuit lavocat au silence; 
mais il se doit a lui-ra^me de publier son plaidoyer tel 
"qu il devait le prononcer. Peut-^lre prouvera-l-il par-la 
que Tinterruption qu'^il a eprouv^e, a ete tin peu irop pr<« 
cipitee , et qiie le plan de defense qu'il s^etait trace n'etait 
point celui que M. le president a cm pouToir pressentir. » 

M, Blanchet^ avocat de M. Foulon. « Messieurs, lei 
Fran^ais avaient gemi trop long^temps sous Tempire des 
lettrcs de caclket. Alors, nul ciiojrenn'^tait assez grand fxfur 
^cJtiipper A la vengeance d'un ministre , ni assez petit p<ntr 
se dirober a finifniiii d^un commis. II n'^tait point d« fa«o 
millequi n'eilt ete frappee dans quelqu'un de ses membres. 
Lj^ multitude des mauxparticuliersproduisit le mecontente* 
juent general : la haine de Tarbitraire devint une haiue na- 
tionale. La liberte , que de sages lois ne trouveront jamais 
rebelle, fut provoquee a comparer ses droits imprescrip- 
tibles a des droits usurpes. Les portes d*une prison fameuse 
s'ouvrirent, de funestes archives, dtiroulees k tons Icsyeux, 
etal^rent le tableau des vengeances par ticu litres , sourde- 
ment substitutes pendant deux siecles aux justes vengeAOcet 
d^s lois. 

•' .Un cri unanime s'eleva pour desaander . des garaaties 
contre ces-abus du pouyoir. Suspendues pendant vingt-cinq 
annees d'orages , elles furent enfin proclamees par un mop 
narque qu'avait instruit le malheur. Arche d'alliance entre 
le peuple et le monarque , la Charte sembla devoir apaiser 
toutes les passions^ calmer toutes les haines. Heureuse la 
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patrie, ii celte arche nou velle arait €u, comme Tarche divine, 
le privilege de frapper de inort quiconque eAi ose porter la 
maia sur elle ! 

Ub crime affreux , dont Tisolement est k present constate, 
Vint tout-a-coup consterner la France , effraya lie pouvoir ; 
oflFrit an prelexte a des passions ma I eteintes. La nation vit 
suspendre des garanties qu'elle avait achetees par tant de 
sacrifices , et qui la consolaient de $es derniers revers. Dans 
la douleur commune , I'elite des bons citoyens se serre au- 
todr de la Charte menacee ; lis s'efforcent de corriger les- 
eflfels d'une loi qui les alarme pour les garanties populaires , 
qui les alarme surtout pour le trone que Tarbitraire ebranle 
en feignant de le soutenir. Des mandataires de la nation 
dans les deux Chambres , des avocats dont le barreau s'ho- 
nore, des hommes recommandables par leurs vertus pu- 
bliques et privees , tous ennemis interesses de I'anarchie, se 
reunissent pour offrir leurs secours ateux de leurs conci- 
tojens qui deviendraient victimes des lois d'exception ; les 
journaux publient les projets de la bienfaisance. On n'at- 
taque point Tobeissance due a la loi ; on indique ses abus, 
on ea montre le remede ou du moins Tadoucissement. Mais 
le pouvoir aime peu la contradiction. On I'eclairait : il 
s'irrite, et les jonrnalistes avec les commissaires de la sous* 
cription nationale sont traduits devant vous*, comme pre-^ 
venus d'une attaque formelle contre I'autorite constitu- 
tionnelle du Roi et des Chambres , et d'une provocation a la 
desobeissance aux lois. 

M. Foulon, editeur responsable des Lettres normandes\ 
est rang^, par Taccusatibn, dans la classe des auteurs prin- 
cipaux des delits dont elle poursuit la repression. Je dois 
examiner, dans I'interet de M. Foulon, si la publication 
qu'il a faite dans les Lettres normandes presente les carac* 
teres que Taccusation Yous a signales , et qui y je le crois , 
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nese sont manifestes jusqu'a present qu*aux yeux da mi- 
nistere public. 

£t d'abord , je me demande pourquoi les membres de la 
commission et les journalistes se trouvent places sous le 
coup d'une meme prevention. Si le fait de chacun d'eux est 
criminel, pourquoi des accusations individuelles et dis- 
tinctes n'ont-elles pas ete dirigees contre les uns et contre 
les autres ? La raison en est simple : la faiblesse de Taccusa- 
tion a senti le besoin de chercber un double point d'appui , 
et de rattacfaer par la complicite les quinze prevenus les una 
aux autres , afin de pouvoir rejeter avec plus d'efficacite 1^ 
crime des commissaires sur les journalistes , et le crime de$ 
journalistes sur les commissaires. 

M. Foulon ne pent que rendre gr4ce au ministere public 
de lui creer d'aussi bonorables complices. II leur laisse le 
soin d'ecarter cette supposition d'une pretendue complicite. 
Pour lui, responsable seulement de son propre fait, il se 
bornera hi examiner si , en se considerant comme Tauteur 
de I'article qu'il a public, il s'est rendu coupable d'une 
attaque formelle contre I'autorite constitutionnelle du Roi 
et des Chambres ^ et d'une provocation a la desobeissance 
aux lois. 

Pour elever le premier chef de prevention , n'a- 1 - il pa^ 
fallu substituer Tabus des mots'^ la force des principes ? 

Qu'est-ce qu'une attaque formelle contre rautorite consr 
titutionnelle du Roi et des Chambres ? 

Pour resoudre cette question , il suffit d'avoir remarque 1^ 
rang que I'article repressif de ce delit occupe dans la loi du 
17 mai i8ig. II est place sous le titre de la provocation ai^ 
crime ou au ddlit, 
t Les articles i et 2 de la loi sont ainsi congus : 

Article I*'. « Quiconque , soit par des discours , des cris ou 
menaces proferes dans des lieux ou reunions publics, soit 
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par des ecrits ef imprimes, etc.... , aura provoqu^ Tauteur 
ou 1^5 atiiteurd de toute action qualifiee crime, k la com- 
xnettk^e^ sera repute complice et puni comme tel. >» 

Art. 2. <« Quiconque , par I'un des moyens enonces en Tar*- 
tide premier, aura provoque k commettre un ou plusieurs 
crimes , sans que ladite provocation ait ete suivie d'aucun 
effet , sera puni , etc. » 

Ces deux articles determinent le principe de la penalite« 
lie principe de la penalite, c'est la provocation au crime ou 
au d^lit. L'article 4 9 que I'accusation invoque contre nous, 
deduit les consequences du principe ; il specific quelques £aits 
provocatdires. « Sera r^putee provocation au crime dit I'ar- 
» tide 4 i toute attaquejormellepair i'un des moyens enonces 
» en l'article premier , soit contre Tinviolabilite de la per- 
il Sonne du Roi, soit contre I'ordre de successibilite au trone, 
» soit contre I'autorite constitutionnelle du Roi et des 
» Cfaambres. » 

La siitiple inspection de cet article vous convaincra qu'il 
ne pent exister d^attaqueformelle contre I'autorite constitu- 
tionnelle du Roi et des Ghambres , si cette attaque n'est equi** 
Talente a une provocation. Telle etait aussi I'opinion de 
Torateur du gouvernement , lors de la discussion du projet 
de loi. « II importe beaucoup , disait-il , d'avertir les magis- 
trats et les jures qu'ici Tattaque doit ^tre formelle et ^qui^ 
valente h une provocation, » L'attaque formelle ne peut etre 
qu'une denegation du pouvoir que la Gharte donne au mo- 
narque et aux Ghambres de concourir a la creation des lois. 
Or, on ne vous demontre pas, on ne pretend meme pas que 
les prevenus aient denie ou conteste I'autorite constitution- 
nolle. Ld preuve du fait contraire est victoriedsement i^tablie 
par les termes de I'ecrit inculpe , puisque les prevenus 
donnent le titre de loi k la mesure dont ils veulent prevenir 
I'abus , en reconnaissant son pouvoir. 

M. Foulon a critique la loi t sa <:Htique a-t*-elle ete trop 
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amere? II eiit peut-etre ete permis au prevenu de penser, avec 
I'orateur da gouvemement, que « I'article 4 de la loi dont on 
le menace aujourd'hui, ne devait pas empecher les discus- 
sions loyales sur les limites plus ou moins vagues qui peuvent 
«xister entre les branches du pouvoir legislatif , ou sur les 
formes dans lesquelles peuvent le plus utilement s'exercer 
ces trois pouvoirs. » En usant de cette faculte, M. Foulon^ 
4 I'apparition de la loi du a6 mars, aurait pu examiner si 
cette loi etait en harmonie avec la loi fondamentale , si eWt 
ji'^tendait pas les branches du pouvoir legislatif au-delli des 
limites qui leur sont fixees par la constitution. La Charte , 
aurait*il pu se dire , est la source de toute autorite consti- 
tUtionnelle , de tout pouvoir legitime ; les lois^ en doivent 
^tre I'emanation ; et sans pouvoir , k peine d'inconstitution- 
nalit^ 9 impliquer contradiction avec elle, eUes doivent tou- 
jours avoir pour but de consolider les droits qu'elle a con- 
sacres. Ainsi la puissance nationale, en elevant la Charte 
dans une region superieure , a voulu que les pouvoirs qui en 
emanent ne pussent jamais y remonter pour en alterer I'es- 
sence. Point d'autorite constitutionnelle qui ne derive de la 
constitution. Ceci pose, M. Foulon , ouvrant la Charte, y 
voit la liberte individuelle , la liberte de la presse. Soudain 
•ces libertes disparaissent ^ et M. Foulon aurait pu, sans 
crime , examiner si c'etait une main constitutionnelle qui 
venait de jeter un voile sur la constitution.. II aurait pu , 
sans crime , dire avec H. Corbiere : «< La Charte n'a pu doii- 
ner de pouvoir pour se detruire. » II aurait pu , san^ crime, 
dire avec M. Daunou : « Des pouvoirs constitues par la 
Charte, cessent d'etre pouvoirs des qu'ils agissent contre 
elle« » Je ne veux point moi-meme decider cette grande 
question ; mais ce que des publicistes d'opinions si sou vent 
opposees se sont accordes a proclamer a la tribune , un 
ecrivain serait-il punissable de le dire dans un journal 7 
Mais il n*y a rien de semblable dans Tarticle incrimine. 
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Kn se soumettaiit k une loi ^manee des pouvoirs consfitu- 
tionnels , quoiqu'elle fdt d^rogatoire k la constitution , les 
pr^venu^ en ont seiilement signali^ les dangers. Persuades que 
h plus stir moyen de consolider le goituerne'ment est de le 
faire aimer (i) , ils ont cbntribue par la publication de la 
souscription nationale k prevenir les abus d'une loi donl 
Fuoique ressort est la crainte , et que , par cela m^me , on 
aurait pu croire exclusive de I'amour. Ils ont done convi^ les 
•itoyens k se pbrter des secours et des consolations rect* 
pfoques dans mi malheur totnmun. Ils ^taient loinde pre- 
?oir , en pr^c&aht Thtimanite , qu'ils seraient accuses d'avoir 
eont^l^ r^utorite constitntionnelle da moharqne et de$ 
Ghanibres. Telle est ponirtant la these incrimiaatoire que le 
minis tere public a developpee devant vous. 

En* examinant, abstraction falte de la forme de la publi* 
catiob , le fait qui; M. Fonlon a annonce par la voie de son 
jfDamat, y tfoflve-t'^n rien de coupable? Certes , Messieurs, 
une afts^ation qui aurait eu pour but de procurer des se* 
coufs et des (Consolations kux criminels atteints par les plus 
ju9t^4 lois ^ li'aurait point^ encouru la severitiS de la justice. 
Les ih'dgiBtrats auraient eiix-m^mes encourage la generosite 
par l^ur eiemple ; et apres. avoir , comme juges , frappe des 
codjilibT^s,' on les* aurait vus con'tourir, comme citoyens, 
an soUlagenietit des malbeureux qu'ils auraient fatts. Com* 
bien/<l^ Ms nVt-^dn pas tu , dans cette enceinte , le jury , 
a^)fkS avoir rempli une t4'che p^nible , verser entre les maina 
dtt'miriistere publicyquise rendait ainsi complice de leur 
bienfaisadce y des* dons qu'ils d'estinaient k des coupables^ 
dent 'les crimes li'exduaient pas la pitie ? Les mouvement 
>gen^i*eux du ccteuf n'etaieiit pasalors sedition et r^volte. Un 
a'BuJ four auraiWltout change ? Sous Tempire des lois nou— 



(I) ParoWde'M. UM de Viller^r^que, durant le debat. 



Telles 9 rhumanite redamerait-elle en vain ses droits, et iie. 
peut-on , sans se readre complice des crimes incertains des 
suspects, lear procurer les memes secours que la justice au<" 
torise ea faveur des crimineU averes ? Non , I'empire des lois. 
ne chaagera point le caractere national ; il ne bannira pas 
rhumanite, la generosite^ du coeur des Fran^ais; et tant 
que cessentimens existeront, la souscription nationale^ iso^ 
lee de la publication , n'offrir a jamais rien de coupable , riea 
d'attentatoire k Tautorlte, Q9nstitutionnelle des Cliapibres , 
et surtout du mon^rque , dont la plus douchaute prerogative 
est de temperer, par la ciemence ,,les rigueurs judiciaires ,r 
et quiy dans le partag,e coustitntionnel , a recueilH ,comme 
gage de respect. et d'amoiur, un. droit illimitede bienfai-* 

sance et de pitie. , .*..,» 

La forme de la publication. p»esei|tera;1ri^Ue., les. carac- 
tpres de criminality que la ^auscriptioii -ei^, eJlfB^menpi^ .ne 
presente pas ? Suivons rapidement I'accusation d^^s se^, der. 
tails, et n'oublions pas le$.<:ircQi]Stance^qi;iif o^t.yu n^itf.e 
Tecrit inculpe^^ La discussion, des plus gran^s^^ip^rets polir^ 
tiques lenait d'agiter nos Chambres legisl^l^iyes ^ Je^ >Our-^ 
naux, dans lesquels ces xuouvemens s'etaieutre£l^liK^^« j^i^r^ienl) 
contraqte Thabitude d'une indepeudance de (f^ngage; doot 
ils avaient puise Texemple dans les assemblers .repr!^se(}^r 
tives de la nation. La, ils avaient entendu* les acceiis da 
Feloquence protectrice de nos gacantie^; ils a;Y^il9nt4*epetie 
qes accens , et quand les lois d'exceptioc^.etei^jli^^^ ^^K eux 
leur empire, lesjournaux murmurerent quelque tempi en- 
core le langage que ces lois avaieti1;prosorit^L^articIe relatjf 
Il la souscription fut insere dans I^ JQuru^u;jii p^u.de. jours 
apres la promulgation dc la loi ; £aud:rait-il do];LC s'etppner 
si les journaux avaient exbale, dans la.redaction.de cet jir- 
tide , I'amertume de leurs regrets ! Et pourtaut^ je vais le 
demoutrer, on n'y remarque aucfune expression" reprehen- 
sible, aucune expression qui^ a des epoques difierentes, il 



^«t trai , ne «e soit troifvee dans la bouche des deputes de run 
^ die Fafttre c^te die la Chambre. 

Le pouvoir institue pour Jjroteger, est-il dit dans Tarticle 
incrimin^ , a malheureuseinent abjure cette noble fonction. 
Est-ce une attaqne fonnelle contre le pouvoir? est-ce une 
prbvocation a contester le pouvoir? Non , c'est la simply 
allegation d'un fait vrai ou fatix ; cependant on croira diffi- 
cilement qu'une loi qui autorise les ministres a enfermer les 
citoyens k volonte , soit une loi protectrice de la liberte des 
ci toy ens. 

Les prevenus o'nt dit que « le deplorable regime sur la 
» liberte individuelle 'combine avec I'irresponsabilite des 
»> ' ministres et la respohsabilite illusoire de leurs agens, avec 
i> ' I'extinction de t'oute publicite , les violations multipliees 
» de la Charte , revelait un systeme complet d'arbitraire , 
» qui laissait la nation saus aucune garantie, et pla^ait 
» cbaque citoyen bors de la protection de la Charte. » 
■ Vous voyez , Messieurs , que , bien loin d'attaquer I'auto- 
rite constitutionnelle , les prevenus combattent, au con- 
traire , pour cette autorite ^ puisqu'ils signalent les viola- 
tions de la constitution ; vous voyez qu'unct loi d'exception 
{solee, que des circonstances imperieuses ont pu necessiter > 
est bien moins I'objet de leurs critiques , que le concours des 
inesures inconstitutionnelles. On con9oit que si les allega- 
tions des prevenus etaient totalement denuees de fondement, 
il serait possible de penser que ces allegations , sans attaquer 
formellement Tautorite constitutionnelle , seraient toutefois 
dictees par la malveillance ; mais si la verite de leurs asser- 
tions etait demontree et inconte;stable , il deviendrait diffi- 
cile de motiver , sur ce recit exact de faits , une accusation 
raisonnable. 

Les ministres sont irresponsables , disent les prevenus. On 
pourra leur reprocher la faussete de leur allegation , quand 
•n leur aura montre la loi que la Charte a promise ^ et qui 
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deVait specifier la nature des de|i,U impiitablet aax mt^ 
nistres , en determiner la poursuit^. M^iis si* la France attend 
ces lois depuis six annees; si, depuis'^ix annees, les mi* 
nistres responsables de droit , sont irrespcuisables de fait ; st 
cette irresponsabilite doit s'etendre aux abus de la loi nou-» 
▼elle 9 qui , par elle^m^me , est taat susoeptibie d'abus , les 
prevenus auront ete excusable^ de considerer I'irresponsa- 
bilite ministerielle com me une raison de pubiier la sous- 
cription nationale. ^ 

La responsabilite des agens des ministres n*est-eUe pas 
illusoire? Par une bizarrerie inconcevable, n'est-ce pas , en 
quelque sorte , aux ministres eux-m^mes que Ton devrait 
demander Tautorisation de poursuivre Ifi reparation des in- 
jures qui pourront ^tre commises en leur nom, sous Tern- 
pire de la loi suspensive de la liberie individuelle ? n'etait-ce 
pas un second motif de pubiier la souscription ? 

L'article 8 de la Gharte reconnait anx Franpai^ le droit 
de pubiier leurs pensees , et les journaux leur offraient le 
moyen d'une publication facile. La censure dispose des 
jonruaux; mais, rigoureusement , M. Foulon a eu tort de 
parler de I'extinction de toute publicite. Si les Fran^aw ne 
peuvent plus resserrer en quelques lignes leur plainte dans 
un journal, it leur est loisible de faire des livres, et de don* 
ner ainsi a leurs griefs toutle developpement et toute la pu- 
blicite convenables. Sous ce rapport , la censure est meme 
favorable aux inter^ts des citojens ; il fa 11 ait respecter la 
censure. 

La liberie individuelle est garantie par la Charte, et une 
loi ravit a la France^ de toutesses garanties , la plus impoi>- 
tante, et sans laquelle, ainsi que vous Ta dit le ministere 
public , la constitution ne serait plus qu'un vain mot. 

Les prevenus auraient pu croire que ces lois d'exception 
etaient des violations de la Gharte , et que des lois suspensives 
de la constitution n'etaient point placees scms la protection 
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de I'article 4 ieta loi du 17 i^ai , qui tie protege que let 
autorites coastitutionnelles. C^pendant les prevenus se sont 
soumis aux erreurs memes da pouvoir , que des circonstances 
funestes ont fait sortir de ses limites. Loia d'attaquer I'au- 
torite des lois nouveiles , loin de denier cette autprite , iU out 
suppose leur execu.tion , ea manifestant I'intention d'adou* 
<;ir,f ar la bienf^isance , d^s mesures dont la rigueur n'est 
point contestee. Pre.Toir et prevenir les abus d'une loi , n'est- 
ce point en reconnaitre Texistence^ n'est-ce point proclamer 
qu'elle est obli^atoire pour tou$? Pourquoi pre voir et pre* 
venir les abus d'une institution, quand oAl'attaque formel- 
lement, c'est-a-dire quand on a le desir et Tespoir de la ren- 
verser? Que I'accusation soit done consequente avec elle* 
m^me; I'incoherence de ses propositions est la plus forte 
preave de leqr faiblesse : elle demontre que le premier chef 
de prevention repose sur 11 ne base ruineuse , ou plutot qu'il 
jfie repose sur aucune base. 

Apres avoir ecarte le premier chef de prevention, je cherf 
cbe , dans I'ecrit incrimine , le caractere d'une provocation 
a la desobeissance aux lois, 

La simple annonce de la souscription nationale ne suiJSit 
pas, sans doute, pour constituer ce deJit, a moins que le 
ministere public ne soit reduit a pretend re qu'en donnant 
aux citoyens I'espoir d'etre secourus dans letirs malbeurs , 
on les provoque a se rendre suspects , et & se faire enfermer 
pour subir la torture du secret. S'il en est ainsi , traduisez 
devant vous la commission centrale pour Tamelioration dejs 
prisons. En preparant aux detenus des prisons plus sai- 
nes , un traitement plus doux, ne les provoque-t-elle pa^ 
a se faire enfermer pour jouir des douceurs qu'on leur 
prepare? "^ 

rll est inutile de pousser plus loin la comparaison ; vous ne 
croirez pas que I'annonce d'une ceuvre de bienfaisance puisse 
constituer un delit. Trouvez«>vou8 ce 4^1it dans la forme de 
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d*encauragemettt h tous les sceierats qai ponTaient mediter 
coirtre la personae de nos princes le crime affreux dont 
Lpuvei leur a doiine Texeinple. Messieurs , vos consciences 
yous oat signale Terreur involontaire , sana deute, mais 
pourtant evidente, du ministere public. Promettre 'des se-« 
oours aux vie times , est-ce promettre des secours- aux cou- 
pables? A-t-on jamais dit que les coupables fussent les vie* 
times- des lois? 

A quoi .se re.duit raccusaiion? On reproche k M. Foulon 
d'ayoir^ att^que I'autorite constitatioaneile duiAoi et des 
^amVres! il a avi coutraire defendu ciette autorite contre les 
eayal^is^emen^ du.pouvQir.mnistieriel ; — D'avoiriprovoquc a 
la d^fiobeissar^qe' au^- ^W * M a, aiUiCcmlraine, encourage an 
respect des lois, en ne promettant des secours qu'a ceux qui 
auraient eteinjustem.ent frappes par l^s mesuresdcexceptton , 
qu'aceuxqui en aurai^Qt et^ t;ic<2>7](f;K , 

. Quel est done le. secret m^otif des accusations jwultipiiees 
dont le$ ecrivain^ sont depuis quelque texnps devenusTobjet? 
Voudrait-oa irapper d'une terreur muette : to)ts 4es • amis 
4'une page liberty? Jusqu'ici, dists ac<:usatio»9 parrielles. 
avaient poursujyi ]es di^^<^na?urs des institutions e^rites dans 
la Charte , les adversaires des lois d'extep1;ioa. IWsigaalaieut.. 
des abus : on les a^cusait d^attaquer.la personn^-dti monar- 
que ou Tautorite des Cbambres. I]» -^ritiquaient deis lois qui 
leur parais^aiei^t q(\i^ti;{iir^3 a laloi fondameQtale-; pn'troiih-^ 
Vait dans lears critiques 4eg pk'ovocatioiis il la d^sobeissance 
aux lois. Le jury. par tageait rarement Topiaion^da pouvoir- 
accusateur y et le pouyoir accusait le juryluirmeine>deplo- 
rait le scandale de Timpunite, prdclamait le jilr/peii car 
pa)>le de connaitre de$ delits politiques^ et se mit^ntrailt dis" 
pose a calculer, sur le nombre des co^daomatioqs y ledj^gre 
de son estime pour les juges.. *' t ' 

Aujourd'hui des prevenus ne sont pas isolemetit traduits* 
devant .vous. Qui a pu determiner Teclat de ce« accusationi 
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iccumulees? Pourquoi, d'un autre c6te, les -premiers tov pa-- 

bles^ les vrais auteurs de lasouscription, les deputes, n'ont- 

ils pas ete poursuivis? S'est^on flatte d'obtenir des condain- 

nations plus faciles centre des bommes priyes , et de faire 

rejaillir sur une partiede la Chambre la defaveur d'un \a^ 

gement prononce contre de simples particuliers ? Veut«oa 

f rapper les complices ,.pour fletrir les auteurs j en paraissant 

respecter leur inviolabilite ? Ces calculs , s'ils ont puexister, 

seront de^us ; vainement le pouyoir aurait*-il essaye d'alt^-- 

rer yotre noble institution , d'opposer les opinions politique^ 

des juges aux opinions des pr^yenus. Ministres des lois , yon» 

ayez sacrifie a la justice toutes les passions humaines. L'ar- 

bitraire pourra sedebaltre au pied de ce tribunal auguste : 

vous imposerez silence a ses conseils ; yous yous souyiendrez 

que les jugemensne doiyent efFrayer que le crime , et jamais 

rinnocence. 

Ainsi, Messieurs les jures, an milieu des malheurs de la 
patrie , si toutes les libertes des citoyens deyenaient nn ins« 
tant la conqu^te du pouyoir , si la presse etait enchainee , si 
toutes les garanties sociales etaient brisees , du moins , en 
^rtant leurs regards sur!you3 , les Fran9ais pourraient se 
dire t Nous n'ayons pas tout perdu ; le jury nous reste 
•encore. ^ ... 

M. Mocquardf ayocat de M. Gossuin, editeur de la ^i- 
bliotheque his torique,*i Messieurs , une double accusation pese 
sur Tediteur resppnsable de la Bibliothhque historique : celle 
du delit commun, rannonce de la souscription ; celle du de- 
lit particulier, qui consiste a ayoir public , dans le mdme nu^ 
m^ro de Touyrage , nn article intitule du Despotisme minis^ 
tirieL 

Je yais , autant qu'il est en moi , les repousser plutot par 
la reunion des circonstances qui exciisent , que par la discus*' 
%ion du droit qui absout : il a ete traite ayec profondeur. 
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Parmi les faits qu'a recueiilis la Bibliothkque historique^ il 
s'en trouve un assez grand nombre qu'aurait d'abord sup- 
primes la fausse prudence de ces depositaires timides de la 
verite, qui , avant de la repaudre, aongientplus iaax individus 
qu'elie choque , qu'a la foule qu'elle ^claire. Affermis et 
perseverans dans leurs recherehes , les auVeurs de ce recueil 
les ont publics tous , sans acception de chose^et de personnes , 
sans accommodenient avec tant de susceptibilites de tout 
genre. Eh bien , siTordre administratif n'apas e« unepreva- 
rication, I'ordre judiciaire une injustice, le pouvoir le plus 
eleve une oppression, le plus subalterne une tracassene, 
qui , consignee la , gardee comme preuTe a Tavenir , y virra 
long -temps peut-etre , et pour la honte des uns , et pour 
I'exemple des autres ; doit-on s'etonner qu'un pro jet gen«^ 
reux s'y rencontre ? 

On yaplus loin, on s'en indigne. Pourquoi? n'etait-il pas 
naturel de Taccneillir quand il n^aurait eu d^autre efiel 
que de rompre la triste uniformite de plusteurs volumes 
d'abus , et , par un exemple d'humanite , reposer I'esprit de 
tant d'actes qui la deshonorent. 

Comme fait remarquable , il avait sa place naturelle daof 
un registre qui les rassemble tous. Comme fait utile aux 
malheureux, il meritait la plus honorable. Le butde Ten* 
treprise, la destination du liyre concouraient egalement k 
I'insertion et la justifiaient. 

Qu'il s'evanouisse done ce reproche^ d'avoir saisi ayec 
ftTidite ces nouveaux elemens d'une sedition habilement 
combinee. C'est une m^prise. La matiere des abus sera 
long-temps riche encore, et grossira chaque jour de pareils 
ouvrages , sans qu'il soit besoin de recourir k des supplemens 
mensongers et a de grossiers deguisemens. 

Ah! s'il existequelqiie transformation^ qn'on nous dise 
franchement lesquels Tont operee, de ceux qui publient 
I'ayia'd'un soulagemient k Tinfortune, ou de ceax qui pre-' 
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par^t la punition , de ceux qui. provoquent un mouvement 
d'humanite ou de ceux qui renchainent , qui font de la pitie. 
une attaque formelle contre I'autorite constitutionnelle du^ 
Roi et des Ghambres ; de la generosite uBe^desobeissanGe aux 
lois ; du concours a une (Bi:^vre charitable , une complicity, 
.seditieuse. 

Deja, redacteurs du prospectus , les, decisions de la magis-. 
trature sur d'autres points du royaume, son incertitude sur 
celui-ci , la contribution d'un grand nombre de citoyens, 
enfin, I'opinion publique vous a absous. Des voix plus.elo- 
quentes que la notre, vont prouver que vous.ne ftktes qu^ 
genereux : pour avoir repete long -temps apres vous, que 
vous vouliez I'etre, serioirs-nous seuls coupables? Je doute t 
j'hesite a me repondre , tant nous a vans fait de progres dans 
Texception. 

Gossuin est done complice de la generosite de quelques 
citoyens hon o rabies ,c'est-a-dire, il a avecconnaissance assiste 
les auteurs de Taction dans les fait»qui Font preparee > faci« 
litee ou consommee. 

Avec connaisfiance , oui , certes, -et il est loin de la desa-n 
youer. La peine dont on le .menace serait faible au prix 
du reproche qu'il se devrait faire, de n'avoir pas compris, 
de n'avoir pas ressenti tout le mal d'une pareille ac- 
tion. Cest on ne peut plus sciemmient, qu'il est entr^ 
dans toute la profondeur de ce crime nouyeau y etranger k 
nos Codes, inouijusqu'^ ce jour : Tannonce d'une souscrip- 
lion en faveur des victimes possibles , probables d'une loi 
ttxceptionnelle. 

Je ne vois qu'une difficulte. 

D'abord 9 comment aura«-t^il assiste dans les faits qui 
preparent? 

Depuis dix jours, I'annonce avait parudans/e Constitu^ 
tionnel et les autres journaux; depuis huit jours aussi, 1^ 
prospectus etait en circulation, ij^viden^ment , Gossuin n-a 
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pa8 Tegn les matenaux des-souscripteiirs; Cette partie de ]« 
complicity s'efFace et disparait par le simple rapprochement 
des dates. 

Ensaite, dans les^ fails qui facilitent. Neuf ou dix feuilles 
quotidiennes , un prospectus tireet repandu^ plnsieurs mil* 
liers d'exem pi aires, dispensaient de tout autre secours. Un 
recueil periodique , pariiissant apres un long intervalle , 
^afit bien tardif, bien impuissant ; en un mot, n'a rien 
facilite. 

Enfin , dans les fkits qui consomment. Impossible. Des le 
Jetidemain ,ie mal etait fait , Texcitation avait produit tous 
ses resultats. On comptait deja plusieurs centaines d'autres 
coupables. Quatre jours apres , il y en avait des milliers sur 
toute la surface de la France. 

Aussi , le temps ecoule entre la publication par les autres 
journaux , et I'insertion dans la Biblioiheque histon'que , 
prouVe encore qu*elle ne preuait cette piece que pour eu 
completer son recueil. Autrement , il la faudrait bldmer 
d'etre venue la dernierc, apprendre ceque tout le mbnde 
savait deja , et d'avoir tarde si long- temps k publier que 
les malheureux pouvaient comptei* sur de nouv^aux soula^ 
gemens. 

D'ailleurs , le ministere public lui - mleme , si empresse 
d'arreler a leur premifere apparition , d'etouflfer a leur nais- 
sance des actes qu'it trouve "maintenant si funestes , avait 
long -> temps garde le silence. C'est sur la foi du jugement 
qu'il en portait alors , que cette annonce a ete recueillie. 
Mais ii s'etait trompe. Disons plut6t que c'est aujourd'hui 
qu'il ^e trompe en soutenant un pareil systeme de com- 
plicite. ]Ne voit-il done pas oil se trouvent les seuls elemens 
qui en pourraient composer une ? N'aper9oit-il pas oil re- 

• 

sident vraiment cette preparation, cette assistance, cette 
consommation ? Elles sont dans le plus doux penchant da 
coeur, dans Tempressement a le satisfaire, dans Thonneur 
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4t k gtn^rosit^; cci denx traits saillans 3n caractere na- 
tional. Qu'ilJe connait mal, celui qui place ailleurs les 
graades ^t no^le^ caUsea de ce delit! 4 

Quoi qu^il ai^ w%, %oilk raccuaesepare des aignalaires d« 
pr6spectijis, (^tte preLenJue tradition dtg mat^riau^ . qui 
teule formerait la compjicite , n'a pas eu lieu. Le liea «a 
est detruit. - 

Reste le point qomnuia avec les iiatraf jouroa}iatefl», La re* 
daction de cette aunonce. 

Remarquez que 1 Vccuse ne peut y a voi^ ea rifsaceatribue; 
elle etait dejk repandue dans tout le royaupie , quand la i9f^ 
bliothkque en a parle. Il.n'a fait que la copier text uel la- 
ment ; it n'a pu concourir k la composer. 

Mais, dira-t-on, car c'est desormais la seuTe objection qu'on 
paisse lui.faire , avant de I'inserer , il la devait juger. 

Qui vous dit qu'il ne Ta pas jugee? 

li'eeoateas pi as ici I'argunientation jndiciaire ; laissons ce 
qu'oa appelle ies subtilit^s du barreau. Suivez, Messfenrs', 
la le^oB dn legislateur, il s'adresse au simple bon sens, & la 
raisoo nafcurelle ; que ee soit sous leur inspiration senle que 
.votre reponse sa prepare. Pretiez la page incrimiaee , di- 
visda-la, appreciec-en successiyement les diverses propo- 
^ittOAS sans eJSTort et sans partialite, et alors dem'andez- 
vous » 'd'«pi«s- les notions les plus communes sur la matiere , 
41 I'a^t^rite constitutionnelle da Roi et des Ghambres est 
foratellement attaquee. 

La redaction se compose et de la pensee et de I'expres- 
sion^ da fond et de la forme. Le fond est le plus essentiel, 
pliisque : rinconvenance des mots est un autre genre de 
delit pour Ipquel I'accuse n'est point traduit ici. En voici , 
de be^nt fes , Tanalyse et la substance ': 

Ce aanMiceati contieat quatre paragraphes. 

Le prenaier : L^hnmunitS et la justice sont des droits im* 
prescrtpuiUes* 

'7 
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Qui n'a pas grare dans son cceur cette verite de ieik^ 

timent ? 

Le second ; Cette justice et cette humaniti soht m^con- 
nues dans unts mesure qui livre la liberty et la sdret^ des 
citoj ens a quelques indis^idus principaux , et d une fouh 
d^agens, subalternes. ' 

Qui conteslera Tevidence de cette assertion? 

Le troisieme contient une ^umdraiion sans dommentaire 
de ce que ies journaux nous apprenafent, , 

Ici, qui niera Tevidence, ce queses^eux ont vu, ce que 
ses oreilles ont entendu? 

' Le qnatrieme dit : Les lois qui d^rogent d la Charte nous 
privent de la protection de la Charte, 

Qui de nous, cHaque jour, n'acquiert sur ce point una 
triste conviction ? 

yoilk k quoi se reduit ce morceau : k deux maximes^ 
^enerales , k un fait yrai , k une proposition incontestable. 

Gossuin devail-il rechercher serieusement , examiner 
gravement , si c'est la contester I'existence des droits con- 
sacres par la Charte , en entrayer Texercice , saper les 
basies' sur lesquelles s'appuie notre nouvel.ordre social? 
lion , sans doute , il lui suffisait de la^simple lecture. Or, 
tout homnie calme, froid^ degage de passion politique, 
qui vient k interroger ses premieres impressions , ne trouve 
rien la de contraire aux lois. Le triste fruit, du parallele 
de la pature des charges et de la gravite.de 4'imputation, 
aprait bien plutot, k s^s yeux, une exception d'un autre 
genre, la |pspension d'une. autre liberte, celle de faire le 
^ien. 

Ainsi , dans ce jugement facile que le bon sens* dicte k la 
conscience, se trouve notre defense UpJusforte. En essaie- 
rai-je une autre? Non , Messieurs, et tout meJ'interdit. 

La raison, parce qu'elle me crie, avec Montesquieu, 
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^e Jans les temps oii il est besoin de prouyer des choses si 
claires, on est presque siir de ne jamais convaincre. 

Hes confreres, parce que j'affaiblirais ce qu'ils ont dit 
avant , ce qu'ils diront apres , mieux que je ne le pourrais 
dire. 

Yous-memes, Messieurs ; celui qui s'assure en votre 
conscience et en voire probite, n'aplus besoin de parler 
k Totre esprit. Je ¥Ous crois justes et humains : I'lnstinct 
moral n'est-il pas plus puissant que I'efFort des debats ou 
que le poids des autorites dans I'appreciation d'un projet 
destine precisement k consoler I'humanite de Tabsence de la 
justice? 

Hon clien m'arr^te aussi : chaque homme est son juge 
avant que vous ne deveniez le sien. Nul mieux que lui ne 
sait sa propre et veritable intention, car nul ne se flattera 
de connattre le fond du ccBur qu'il ne pent penetrer, et 
de lire 1^ oii il nesaurait voir. Sans doute Ton s'abuse par- 
fois : il est facile de s'ignorer soi-meme. La politique , la re- 
ligion ont eu leurs fanatiques par z^le, et leurs persecuteurs 
par devoir; mais on n'a pas vu la bienfaisance corrompre 
les cceursqu'elle avait remplis de ses mouvemens paisibles, 
ouegarer la main qu'elle avait chargeederepand re ses dons. 

Ainsi , de quelque criminalite qu'on couvre I'intention de 
Gossuin , il declare n'avoir jamais cru, n'a voir jamais voulu 
imprimer que I'annonce d'une oeuvre de charite ; que trop 
insister sur sa justification , ce serait parattre moins penetre 
de son innocence. Si on lui parle d'une loi violee , il secroit, 
devant des jures , suffisamment justifi^ par la faveur da 
motif. Si on lui objecte une complicite, en portant ses regards 
9ur ies hommes qui Tentourent , il la trouve honorable. II 
n*imagine pas que cette annonce puisse ^tre une attaque 
formelle contre rautorite constitutionnelle du Roi et des 
Chanoibres. 
'Bat-elle une provocation k la desob^issance aUx lois ? 

'7* 
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': Cesontde grands mdta et une iiicalfkfttion feift serieitse^ 
Supppsons que la prayocation a la desobeissance existe. 3p 
demande a qualles lois? 

£»t*ce a toutes? 

La generalite de rexpression semblerait Findiquer. N.eaii» 
moiits ii est trop evident qu'il ne s'agit pas d'une revoke 
eontre I'ensemble ^le la legislation* 

' £st"ce a certaines? auxquelles done? ponrquoile requi* 
sitoire ne sp^cifie-t-il rien? Sonl-elles politiques.ou civile^? 
nous I'ignorons. 

Gependaat , puisque la aouscription n'a d^antre but que 
de venir au secours desj victimes 'd'une loi exceptionnelle; 
puisque le prospectus ne bUme que cette )oi , il ne s'agit 
pas d'une autre* 

On a provoque a desobeir k la loi du moifrde OMirs. 

Y a-'-t-il une provocation possible k cette loi? Toutes les 
lois sont imperatives , probibUives ou pen ales : il n'j en a 
meme que de deuK especes, s'il est vrai de dire que les loi$ 
penales sont la sanction de toutes les autres. • • 

Un article du Code penal , par exemple , en joint de.faire 
telle cbose. Yous provoquez a resister a cette injoncti^n , il 
y a resistance : la loi imperative est violee. 

; Un autre article defend de faire telle autre cbose. Vous pro-^ 
voqueE k la faire , an vous ^coute ; il y a infraction a la loi 
prohibitive. Dans les deuxcas, uiie action ci?rtaine, fixe, et 
surtout legalement incriminee , a ete commise. 

Ce sont la des provocatiotis et des despbeissaaces intelli-- 

g*l«s. 

Mais a quoi desobeirez-vous dans cette loi exceptionnelle? 
Est^elle imperative?,elle n'ordonne rien; est^elle prohibi- 
tive ? elle ne defend rien ; estrelle. penal e? elle ne prononce 
4|ucune peine. Quel est done son caraclere, elle est discre* 
tionnaire et transitoire : elle arme les mihistres d'un pon- 
voir absolu , effranchit dcts formes salutaires ^ supprime fes 
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sages l«oteurs, foit taire votre justice , rien de mieux. Toa- 
tefoisce n'est la qu'un moyen rapide d'eaecutioa , une cer- 
taine noiaiiiere d'expedier I'emprisonfiement , et de disposer 
desbommes avec trois signatures. Comment desobeir ik cette 
paistance extraordinaire? absolament et uniquement comme 
on d^sobeissait k Rome tin dicta tbnr^ par la resistance ou 
par la fuite. 

Par la resistance; pas un mot n'y provoque : elle est pre- 
vue par le Code penal, et nous ne sommesici pour violation' 
d'ancun deses articles. 

- Par la fuite ; mais ce n'est \k qu'utie precaution ; et .d'ail- 
lenrs leqnel des accttses a. provoque k se derobersoit aux 
Simpsons minisieriels , soit k la lettre de cachet qnand elle 
serait la ncee ? auc u n • 

bizarre et inexplicable position de Tediteur responsa-r. 
ble de la BiUiaihhque historique ! II compose uii f ecueil de 
faits ; et celui qui y ;an moins, a I'apparence de la gene rosite j 
est un de ceuxqu'il aurait dii supprimer! II le trouve xe^ 
pandu depuis long-lemps dans le public par la voiedes joiir^' 
nana. ; et il est accuse d'a^oir cOacerte avec les journdlistes 
Vittsertion tardive qu'il en a faite! II y avait plus 4e huit 
jours que le prospectus circulatt ; etil aurait reyu des ma-^ 
teriaux pour faire ce qui existait d^jii ! Pendant nn lassez 
k>n^ ifitervalle^ le ministefe public s'abstient de pourspijLes^ 
et Ton veutqu'ksesyeuxdes verites generates, des nia&idiies> 
des resumes devien&ent des provocations a. la dceobeissance 
auK lois, lorsqu'eiifia on diconvre-que la loi dont t\ s'ia^it, 
est unede celles anxquelles il est impossible de desobeir.iEt' 
de toot ceja , tl se fei^neoontre iui je ne sais qudle compH* 
plicite 4oute inpaffaitc et toute a&utilee , toute imagi- 



naire ! 



N'e8t*oe done pas aseez-^des innonnbrables lienadont<on 
a ea&barrasse la Hberte humaine , qui ne pent phis faire un- 
ntouvesient sans <Jieqxier la regie d'un prelendu devoir y sans 
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blesser an droit? N'est-ce pas asses de cette foule de penalW 
tes dans lesquelles un interet social, si souventmalenieiida, 
I'a emprisonne, sans ea creer encore la oil il n^en saurait 
exister? 

J'arme k un aatre moyen de justification de reditenr, 
renirainement que devait produire le choix des homines de* 
signes par le prospectus. 

En 'effet , si nous i^oyons nos feuilles s'emparer avidement 
de la moindre action louable, et la publier dans toute la 
France , sur la foi souvent suspecte d'un inconnu qui la ra- 
conte; si un mot'd'luimanite recueiili dans nos cercles passe 
rapid ement de bouche en boucbe, et se transmet quelquefois 
jusqu'aux province's les plus reculees , sans autre garant de 
sa certitude que la noblesse du sentiment qu'il reveille : qui 
se serait refuse k faire connaitre une entreprise swantageuse 
a tons? au legislateur , parce qu'elle etait un dedommage* 
ment de la necessite cruelle oil il s'etait cru place; au pouvoir 
executif , parce qu'elle diminuait I'odienx de I'application 
Hieme la plus juste; a I'infortune eniin, parce qu'elle adon- 
cissaitles fruits amers que I'exception porte toujours avec 
elle? Qui s'y Isera it refuse , dis-je, lorsque cette entreprise 
etait soutenue de I'autorite de noms recommandables? 

Car^ Messieurs, quels provocateurs k la desobeissance aux 
lots , que ceux qu'on voyait les soutenir de leurs bras, de leurs 
ecrits', de leurs fortunes ! . ^ 

£st-<e , par basard , Merilbou qui aurait pense k les en- 
fireiildre ^ Merilbou , eleye dans leursanctuaire, applique a 
lenr etude infatigable , aleur defense? Si comme nous,'Mes~ 
sieurs , vous aviez appris a le connaitre , voussauriez que son 
caractere seul e^ait une garantie pour Gossuin. Quelle vie 
privee est plus pure que la sienne? Quelle vie judiciaire 
plus honorable? Qui a marche avec plnsde Constance dans 
le bien y avec plus de fermete dans le vrai ? A*t-il succombe 
sous ceux qui succombent chaqne jour? A*tMl ete 'vaincu par 
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cetii tfii se Ibntgloire de Tetre? Que d'autres parlent d'uii 
talent devooe a I'infdrtane ; de I'estiiue de ceux. qui vivent 
le plus eloignes de son opinion, du temoignage unanime d^ 
la magistrature et de ses confreres. Je me bornerai a dire 
qu'il est de^intere^se , incorruptible , inebranlable dansTim- 
xnobilite de ses principes : et ce sera la son plus grand eloge ; 
ear cien de si beau , rien de si rare qu<^<:e^ui est conduit par 
viteraison toujoursia meme. 
• Permettez-moi , Messieurs, de me detourner un instant : 
^e I'amitid ait ses droits ici comine'la defense ; que touten 
m'occupant de cetui qui est le plus menace , je m'arr^te un 
instant k cclui qai m^esl le plus cher. Pardonnez-moi cette 
expression de n^onattacliementetde ma reconnaissance pour 
celui qui a enconrage et soutenu mes premiers pas dans la 
carriere , celui qae ]e regrelte de ne pas defendre parce 
que mon amitieen etait digne, nlais que je me felicite de 
Toir defendre par un autre , parce que son talent le merite 
mieur (i). 

. Je ne dis rien d'Odilloo-Barrot , il a du se reconnaitre aux 
traits que j'ai traces, il sait assez que jamais, ni dans mon 
affection ^ ai dans mon estinie , il ne fut separe de celi^i 
auquel le sort le r^unit aujourd'hui. 

. Termindns ici , Messieurs, cette premiere partie de notre 
defense : k quoi bon'tant'd'argumens, tant de debats, tant 
de considerations? Tout se reduit facilement a un mot. Yous) 
redacteurs du prospectus, vdus avez commis un bienfait;. 
nous, nous I'avons annonce. 

r Je vais entrer dans la seconde partie de I'accusation. Ge 

qui fr^ppe d'abord, ce qui pent choquer, dans cette page 

I - 

^ .Ill f I I I !■ I ■ ■ II ' * 

' (i) En proQOncan*: ces demiers mots'. M, Mocquarl ^lait vivement 
^mu. Sa Toix. cftait tfntrecoap^e de sanglots, et des larmes coulaieat 
jd>Midaaiiiieiit d« &$• |e«hx. Xout Faiiditoin etait atUrndv i. ■ ■. »- 
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itititulee du despotitmc ministiriel, c^Ht la dliret^ desfor* 
xnes , la violence des expressions , cette n^Kgence de$ pre^ 
cautions ordinaires que Tart des liommes a inventees pout* 
faire entendre la verite , oa que leur faiblesse a exigees 
pour la souffrir. Si les ckoses avaient eu un cours pakible 
et regie y je rechercherais dans Taateur lui-m^nEie la canse 
de cet emportement. Le calme qui regnerait autour de lai 
m'avertirait assez que I'agitation n'est que dana aa t^te. 
Mais IWdre politique est defigure et Aranl^. L^xceptioa 
domine. Tout a subi une alteration : la plus sensible s'est 
operee sur ie langage : c'est I'effet des revolutioiis. II est 
toil jours facile de le prevoir , il sera essehtiel ici de le bieti 
remarquer , afin que rbomme qui a fure d'etre impartial 
n'exige pas d'une eppque', ^e qui ne peut se rencontrer qu*^ 
une autre, qu'il sacbe vivre actueliemeiit j et prononce^ 
Gonformement k ce qui est. 

Cette lefon y Messieurs ^ est celle fldJ'histoire , et tous #tei 
dignes de I'entendre. Athenes savante ne s'exprimait plat 
comme Athenes belHqueuse. La Rome r^ublicaine parla 
iierement ; la Rome imperial e, serviliemeiit. L^invecti'^e, Ton* 
trage dominent dans les hbelle$ de la ligoe on de la fronde j 
la fureur dans ceux de93 , comme la flatterie et la basse 
adulation dans cette foule de discours et d'ecnta que dicta 
le pouvoir absolu de Louis XIV et de Napoleon. 

Qu'elle domine done toute la cause , cttie verite histo^ 
rique^ que le langage humain , modifie par ces mouvemisna 
qui agitent les grands £tat$ eten ren«4ivelleiit la face, s'aigrit 
tour k tour et s'adoucit , s'exaspere , se trouble , se pacifie. 

Quelle influence ont exercee sur Itii las ctrconstances oil 
nous vivons? Quel caractere lui oBt«elles ioiprime? II nVst 
pas difficile de le determiner , porter. seulement vos regards 
sur ce qui vous entouret abaissez-les de la tribune jusqu'ait 
plus petit cercle ; reaumiec du dernier panaiphletaire |u»i» 
qu'au premier ptibticistc ; vbus reconoattref qucf la tiolenc^ 
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I'Mcba'ppe At tontes parts : elle est dans presque tbus les es^ 
prits 9 et presqpue toutes les tetes. Elle s'est communiquee 
tux discours ; elle est empreinte dans les ecrits. li y a je ne 
sais quelle contagion d'emport^ment qui a gagne les plus 
calmer 9 qui a pasle rapidement des sentimens aux idees , 
des id^es aux mots» Et eomme, dans un grand nombre de 
toix confuses , cMcune'tend a s'elever h. Tunisson de la plus 
bante pour n'en ^tre pas couverte , chacun aussi par nn 
malkeureux effort a voulu.mojiter au dernier degre de cette 
i^iolence. €'e9t la , Messieurs , convenez-en de bonne foi , 
c'est \k le ton du jour. 

De-^a , deux consequences : la premiere , quHl ne faut pas 
txagerer.comme danger une habitude et une^certaine al- 
luire sociale. La seconde , qu'il ne faut pas poursuiyre trop 
rigoure;usement contre quelques-uns , ce qui est la faute de 
tons. 

Vous Tous garderec done , Messieurs , de vous arreter k 
€ette premiere impression defavorable , k cette prevention 
touyent inju8|:e que fait nattre ce qui n'a pas un caractere 
exterienr de sagesse , 0vl ce qui ne flatte pas nos opinions. 
Cette 4prete , ces inconvenances , cette rudesse sauvage , 
cette 'brutalite m4me est une maladie trop commune pour 
^aller, dans la foule de ceux qui en sont atteints, en choisir 
nil qu^on frapperait ayec severite. 

Et ne croyez pas que , vous placer sous ce point de vue 
pbilosophique , d'oii seulement vous pouvez considerer les 
cboses spus leur veritable face , que chercher une excuse dans 
I'empire des circonstances , soit une defeifte inusitce. Je Fem^* 
prunte du ministere public lui-m^me. Plusieurs fois deja 
*»*a-t-il pas ou neglige ou suspendu la poursuite de certains 
articles , )e ne dis pas seuiement pleins de fiel et d'exagera- 
tion , mais tnena^ans , mats hostiles , et que que!ques-uns 
alUient jusqu'k qualifier d'incendiaires? 

I»a lendemain d'un eveoement deplorable , 4^une do 
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nos feuilles ne s'eciiait-elie pas aux armesl n'ayak-elte 
pas dit avant qu'il suffisait d'une journde ,-potVLr sauver la 
France ? C'etait biea la une excitation a la guerre civile ; 
cependant les organes du pouvoir sont restes^ aileacieux* 
Pourquoi? sans doute leur sagesse a su reduire a sa juste 
valeur I'expressiou trop yive d'un enthousiasme dou- 
loureux , et cette ferveur brdlaute du plus ardent roja- 
lisme. lis n'ont pas voulu accuser le delire d'une ame troublee 
et transportee d'af&iction , quoiqu'elle cherchit a soulever 
des vengeances. lis savaient qu'appeler vaguepient des 
bras a son secoors , n'est pas les armer , et que ce meme 
desir qui convoquait je ne sais quelles troupes- aux 
champs de la Vendee n'etait pas ,1a puissance qui les y 
rameaerait. Je pourrais vous citer, et vous connaissez vingt 
exemples semblables, oil. le ministere public , expliquant la 
passion par le motif qui Tanimait, a adopte la' justification 
qu'elle puisait , ou dans I'exces de la douleur , ou dans la 
nature des esperances , ou dans une infinite de de'tails 
accessoires ; imitez sa sagesse, alors meme qu'il I'oublie ; 
placez-vous a la meme hauteur , alors qu'il en vent descendre* 
]Se s^parez point le pretendu delit, de I'epoque .meme 
qui Taurait fait commettre, du mouvement general des 
esprits qui I'aurait inspire. Puisque je viens devous montrer 
que la plainte a pu s'exha'er jusqu'^ la menace , sans cesser 
d'etre innocente, que TafQictiona eu sa fureur ton te respec- 
table et toute sacree , examinez froidement si ses regrets et la 
critique n'ont pas aussi leur amertume , leur exasperaiioo 
exci^sable. > 

A quelle epoque, a quelle occasion parut I'article incri- 
mine. Je ne traite point la question de necessite, elle ne 
m'appartie^t pas. Je conviendrai de tout. Je sais que Sparte 
meme a laisse dormir ses lois. Trois volontes particulieres 
venaient d'etre substituees a la volonte generale ; trois 
hommes.a la loi. Presque dusoir au lendemain, nous avons 
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passe de I'empire des institutions sons celai des ministres, 
•tt d'autres termes, de la liberte a la servitude. Je con9ois 
qu'un changement , prepare de longue main et mcne d'un 
progres insensible , aurait trouve une contradiction moins 
animee^et que.ceux.qu'on aurait plies par degres,ne se 
seraient pas redresses tout-a-coup avec un effort si violent ; 
maisla transition a ete brusque ; on a frappe avant d'avertir ;• 
oh n'a'pas conduit a. Texceptioii , on y a precipite. Alors 
chacun a jete son cri. Le temps a manque pour rediger une 
humble remontrance et etudier des doleances ^esurees* 

Sans doute, le coup mortel qui ravit un prince de la 
famille royale, penetre plus avant dans I'ame, j cause de 
plus vifs dechiremens , et la douleur se deborde ensuite en 
xnouvemens impetueux et terribles. Mais pourtant y qui ne 
comprendrait pas j qui ne supporterait pas , sur la perte de 
la liberte , une plainte animee et des regrets passionnes ? 
£st-ce]'esolave.du pouvoir? c'estellequi le fortifie. Sont-ce 
les plus fideles serviteurs de leur roi? c'est lui qui e^t 
venu la consacrer, £st-ce quelqu'un de vous , Messieurs les 
Jures? mais c'est elle qui , la premiere, vous. fit asseoir.lk, et 
remit notre sort entre vos mains. Parn^i les.juges dont le 
plus beau droit estde la raaintenir, parmi les avocats dont 
le plus noble est de la defeodre , parmi tons ceux qui nous 
^ntourent et quisont Fran^ais , je n'en vois pas qui nedoive 
excuser toute I'amertume du. langage qu'a pu dieter, a quel- 
qiies-uns au moins, la suspension , sino^ la rume de cette 
liberte : sentiment inne , non enseigne ; naturel , non trans- 
uiis ;, car , dans tons les siecles , I'arbitraire s'est vainement 
deguise. Qu'il se soit couvert du pretexte de la necessite ; 
qu'il se soit rendu imposant par Tappareil de la force , sacre 
ni^mepar I'autorite de la religion : quand la voixdel'bomme 
fut etouffee , rinstinct le repoussa sans cesse. 

£h bien , un homme profondement epris de cette liberte , 
qui ^ aussi ses ^dorateurs comme le pouvoir , se voit tout-a- 
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coup ravir son bien le plus cher ; et , dans son espoir d j$ii , 
dans les efforts impai9saiis que d'antres tentent pour ie 
retenir , dans Telan d'un patriotique regret , il s'ecrie : 
(c Nous yivons sous la tyrannie, la tyrannie a ete mise en 
A di^liberatton , c'est nne nouveaute , le GouTemement a 
» demande I'arbitraire et il a obtenu Tabsurde : » et autres 
exclamations pareilles. Quelle force peuTent-elles avoir? 
Qu'etaient-elles au sein de I'orage et des passions tnmul- 
tueuses qui retentisjsaient airec eclat? Yous y Ates trans* 
portes par la pensee. Je m'adresse encore k votre raison , si 
elle a pu demenrer paisible parmi tantde causes de pertur- 
bation, n'est-ce pas 1& seulement Texpression brusque , 
tiolente, exag^reed*ttn cbagrin naturel? 

D'ailleurS^, tie nous arr^tons qu'a l-objet de Taccusation , 
k nne pkrase, celle qiii , seule , pourrait atteindre Tautorite 
constitutiounelle du Roi et des Chambres , qui annonce , en 
forme de sentence , que l-arbitraire legislativement pro- 
clame, n*est pas une loi. Quel est le veritable sens? con-*- 
leste-t-il serieusement Tinitiative , la sanction , la coopera- 
tion? Tanteur ne sait-rl pas qu'avec Vaccomplfssement des 
formalites voulues , la loi pourra toujours ^tre appel^e la vo« 
lonte de tons , dans I'inter^t de tous? 

Sa faute serait d'avoir admis une distinction dans les lois ; 
est*il done si coupable ? Quoique TjBxpression du veeu general 
emporte toujours soumission , cependant elle ne semble 
pas toujours commander un respect egal. II est des lois 
perpetuelles , il en est de temporaires ; il est des lois fonda- 
mentaies , il en est d'exceptienneiles ; les unessur lesquelles 
repose le bonheur des empires , les autres qui sont le signe 
de leur ebranlem^nt ; .les unes qui rassurent , les autres 
qui effrayent. 

!l^coutez, Messieurs , je vous prie , a fcet egard , une cita- 
tion remarquable. 

« Vinstabilit^ des lois est le pronostit d^une chute prth 



» chainedes entires. Eng^niral, leslois ne sontpas lots si 

» dies rCofU quelque chose d'mviolable U attache^ 

9 ment aux lots et €Uix aneiennes maximes , iiffermii la 
» sociM etrend les j^iais immortels ;* onperd la vin^ra^ 
n iionpour les lois quand on les voit si souvent changer : 
w Gest alors que les nations sembleni chanceler comme 
» troublSes....*, Vesprit de vertige les possede , et leur chute 
9 est inevitable; c^est Vitat d'un malade inquiet , qui ne 
» saitquel mouvementsedonner.,... On tombe dans cei itat 
N quand les lois son variables ^ sans consistance , €?estr 
H -ordirc J quand elles cessent d'etre lois. II n'jr a que les 
w revolutions capables de faire rentrer dans leur cours 
M ces puissances d^borddes, ( Bossa^t , PoHt. Ut^ i*' , £irt. 4 9 
^ » prop. 8. ) 

A cette energiqae prediction , qui croyez^yous entendre ? 
est-ce encore un pamphletaire egare, qnl fait de ces ve- 
rites une application indirecte au temps oh nous vivons? 
eslHre au moins un de ces publicistes propagateurs de per^ 
nicieuses doctrines? Non, Messieurs, ]e m'&ppuie sur la 
plus respectable autorite , et je sanctifie une discussion 
toute profane par l^entremise de la parole sacree, Le genie 
de r£glise s'est fait entendre lui-tn^me , c^est Bossuet > dans 
le livre premier de sa Politique liree de T^criture sainte. 
Yous voyez qu'il dit assez formellement que I'arbitrairjp 
' legislativement proclame , n'est pas loi, et qu'il encourage 
ainsi Teternelle protestation des peuples contre la puisr- 
sance qui le veut introduire. 

Le celebre Nicole n'enseigne^t'-il pas , dans son Trait/e de 
la Grandeur, h Qiie c'est d. Dieu mime que tout hfimme 
n rend hommage , en obdissant au prince depositaire'd'MF^e 
» autorite divine dans sa source-, il craint de se ddgrader, 
» Hqffenser la raison , de d^roger it, lu noblesse qu$ tout 
» eire J intelligent reqoit de Vauteur de la nature ,' en ^ccor^ 
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M dant d une voUmtd arbitraire le sacrifice qi^il ne doit 
9 qu*au commandement raisonnable et legitime? 

ll entre done dans les notions qne ces sublimes esprits 
ont donnees de la loi^ qu'elle n'est consid^ree yraiment 
comme telle , qu'autant qu'elle a nne existence fixe , un 
caraetere de perpetuite , et que son execution constante 
assure la fin d'utilite que le l^gislateur s'est proposee. lis 
refnsent ce nom 4 ces remedes momentan^s , k ces effrois 
passagers qui viennent soutever plus de passions qu*ils n'en 
arretent. 

Oil serait maintenant le si grand crime d'avoir traite 
une exception inouie comme les plus illustres ap6tres de 
la foi chretienne ; d'avoir cru avec eux , que ce qui porte 
I'auguste qualification de loi, ne merite pas toujours ega- 
lement nos hommages ; qu'il ne faut pas sans cesse se cour- 
ber en aveug)es devant un exterieur si imposant; qu'on 
pent admirer la Charte , et detester toute loi qui la viole y 
parce que la haine de I'exception est ramour de la regie ? 
Autrementy'ce qu'il y a de plus deplorable se legitimerait 
ll la faveur du mot ; car', enfin , une experience de trente 
annees vous a appris que tout indistinctem^nt a pu ou 
pourra se faire avec les lois ou par les lois. 

Ce qui cause ma surprise , Messieurs , c'est qu'on se 
Tecrie k ces periphrases de pouToir absolu , de'domLination 
tyrannique , de puissance du pistolet ! Qu'elles sont faibles 
en effet,'que le sens en estbom^, que Pexpression en est 
commune ! quel froid commentaire> aupres de ce root de 
creation , qui a retenti du haut de la tribune , de ce cfaef^ 
d*OBUvre de precision : V arbitraire de confiance ! Cette 
naiye et originate locution n'a-t-elle' pas convie la fran- 
chise de tons? 

D'ailleurs, k qui vraiment s'adresse ce morceau? est *il 
possible de s'y meprendre? II est intitule du despotisme 
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ministdriel; il j ett^dit : Les agens qui le coinposent som le 
nom de ministres. Le mot gonvernement n'y peut done si«- 
gnifier autre chose que la reunion des pouvoirs interme- 
diaires , sabordonnes , dependans. L'injure frappe la fbule 
des agens subaltemes , et ne s'eleve pas jusqu'4 cette puis- 
sance rojaie que le priocipe du gouvernenient repr^senta- 
tif isole dans une sphere superieure oil elle repose inacces- 
sible et inviolable. 

Serait-ce done encore ici une question de susceptibility 
ministerielle? Tout porte k le croire , puisque les termes 
du prospectus et ceux de Tarticle particulier en offrent les- 
m^mes causes. Dans Tun on parle de la perfidie, de la cor- 
ruption , de la bassesse de quelques hommes ; dans I'autre 
on va jusqu'a laisser echapper une comparaison avec des 
chefs de bande. Mais si c'est \k un outrage fait aux ministres, 
ce n'est ni une attaque formelle contre I'autorite constitu- 
tionnelle duRoi et.des Chambres, ni une provocation k 
la desobeissance aux lois. * 

11 reviendra dchnc dans toutes les causes de cette nature, 
Teternel debat sur la division des pouvoirs ; car en politique 
et en matiere de penality qui s'y rattache , tout mat vient d6 
la confusion qu'on tente sans cesse d'j introduire. C'est elle 
qui aveugle le legislatenr, au point de lui faire sanctionner 
ces eavahisseinens qui rompent I'equilibre, et ces exceptions 
qui aneantissent Tordre ; c'est elle qui nous saisit parfois 
d'uB zele si ombrageux , nous transporte d'une probite si 
passionnee et si fougueuse , que nous allons pla^ant les cri- 
miaalites Ik oil elles ne doivent pas etre, les agrandissant , 
les grossissant toujours. Prevenez , Messieurs , cette confusion 
funeste , divisez ce qu'on s'efforce de reunir. 

II est penible , sans doute , de fatiguer votre attention par 
des principes elementlaires , si constans aujourd'hui et pour- 
taut si n^glig^s * J3iai^ o'est Tattaque qui multiplie la de- 
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fense ; il faut fUter aax coups autax|t ie feis qu^il jr m t dc 
portes I et se souyeair aus»i souveiit <][u^il plait d'ooblier. 

L'autorite constitutionnelle du Roi et des Ghambres , est 
,celle qui leur estdonaeeparla/constit.atu>a : le pouvoir exe» 
cutif, la supremajtie de I'Etat, la cominandemezit desfoices 
de terre et de mer« en un mot les attributions que la Charte 
definit et qu'elle leur coufere. Tout ce qui n'est pas expres*- 
sement compris dans les divers articles doat j'epargne Tenu* 
meration, ne saurait'etre autorite c<Histitutioi&nelle , soit du 
B.oi , soit des Cbambres. 

Attaquer cette autorite , c'e^t <iu contester I'existence on 
combattre Texercice de Tun de ces droits fondamentanx. 

Mais toute. attaque n'est pas indistinctement punissabie* 
Le legislateur yeut qu^elle soit formelle. 

Quer ^st le sens precis de ce mot formelle y c'^st^*^ire 
visible etdirecte? 

D'abord visible : elle paraitra au' premii^r regard ^ nnl 
besoin d'un oeil exerce pour la demeler > d'ua commentaire 
ministeriellecqent savant pour Texpliquer. Le legislateur a 
proscrit rancienne metbode d^ I'insinuant et de I'indirect ; 
il ne veut plus, de ces interpretations laborieuses k L'aidt 
desquelles on enfantait peniblement le delit, 

Ensuite dirccte; le but oii elle vise sera marque. Leirajt 
qu'elle lance ne sera pas un trait detourne. Le legislateur 
rejette pareillement cette autre> doctrine , qui placait a la 
meme hauteur le pouvpir supreme et ses agens^couvrait leurs 
petits ressentimens d'une autorite sacree , secourait les fai- 
blesses et vengeait les blessures de leur. amour-propre avec 
le privilege de Tinviolabilite. ; 

Tels sont les principes inconted tables , puises au.x sources 
les plus pures, confirmes partpus le^ temoig'uages publics. 

Separez done, Mes;sieunLy ce qui ne doit pa^ i^tre confondn'; 
faite^ la part de ce qui est inviolably a jaoiais , die ice qui 
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'l^ists^scesse vulnerable; maissurtoiity I'lmpartialit^ I'exige/ 
reportez-Tous au moment de la crise politique et du mou- 
Tementconvnlsif qui Ta marquee. G'est la, nniquement, qu'il 
-faut Yous demander qui fut sage alors , qui fut modere. 
Qui put Tetre? qui de nous n'a pas entendu la Toie des pas* 
•sions, et qui n'y a pas repondu ?Qui de ceux qui attaquerent^ 
de ceux qui resisterent, de ceux qui demanderent la loi , de 
ceux qui Pobtinrent? Ah ! si la m(^moire pouyait ressaisir 
tant de phrases ,' tant de discours echappes de part et d'autre , 
combien ne se reconnaltraient plusiiieur propre langagel 
'Gombien se d^savoueraient eux-mlmes , et se rejetant sur 
rentrainement general , y chercheraient leur justification I 
Wous I'admettrions, Messieurs, nous accorderions quelque 
chose a I'errcur commune. 

' Eh bien, a notrc tour, nous venons vous dire, oui Tex- 
pression de nos regrets fut peut^etre trop violente, mais 
i'emportement m^nie la rend moins redou table ; celui qui 
veutle mat dissimule, celui qui le congoitsetait. Le danger 
ne sera jamais dans de vaines" clameurs, il est dans le$ 
Suggestions habiles et perfides,' dans le plan suivi, dans le& 
sourdes menees : oui , nous aY6ns parle avec passion , mais 
la passion hons euTeloj^pait de toutes parts , nous subjuguait; 
nous aTons commis la faute du jour. Oui , notre plaintea et^ 
trop ardente ; mais nous g<e|ni^)on8 sur la perle du biea 
le plus cher , du droit le plus noble. Peat-»on tou jours se 
promettre d'etouffer sa vojx , .repODdraH:-oa d'un cri qui 
s'echappe ? Quelques exclaoiatipns soint**el]e9 si conpables ea 
presence nrieme de I'objet qu'on se voit ravir? Le silence se- 
rait une vertu plus qu'humaine. S.ur la croix du preteur , 
Gayius s*ecriait : Au moins, je suis citoyen romain! 

Vous connaissez main tenant. Messieurs , et ce qui nous 
condamne , etce qui nous excuse ; yous saurez to ut balancer.. 
If oui sommes entres dans ce debat avec une grande franchise: 
elte -^tait necessaire pour nous j soatenir txrec confiance. 

18 
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Que de choses^eneffet, capablesde Ifebranler, si nous uenon^ 
reposions pas sur vous ! Car tous conaaissez assez ce qui pre- 
cede les grandes affaires de cette nature. Je ue sais quelles 
gens ontvoulu nous effrajer de leurs sinistres predictions* 
lis parlaient de designations particulieres , d'instrumens 
passifs, de condescend ances pusillanimes. lis. sont alles. 
Messieurs , le croiriez-vous , jusqu'^ nous faire entendre k 
I'avance votre decision , en repandaut des bruits avant- 
coureurs de certaines Tolpntes. Nous leur avons impose 
silence , et nous .leur repetons : Qu'importe que I'autorite 
choisisse , la probite jugera. Qu'importe qu'une fausse opi- 
nion condamne, la justice absoudra. Qu'importe des desirs 
hautement manifestes , la conscience ^ restera sourde ; et 
alors y Messieurs , qu'elle va nous paraitre grande et belle , 
cette institutiouy tout imparfaite qu'elle est encore TElle reste 
debout quand tout flechit , elle rassure quand tout effraje , 
parce qu'elle sait mettre des bomes a I'exces des precautions, 
et desarmer le legislateur devenu trop menagant. Qu'ils se-* 
jront bonorables a nos yeux , les bommes qui en auront con*- 
sacre I'effet ! Nous nous toumons vers enx avec I'espe- 
ranee. Nous nous refagious avec security dans le sein de ceux 
qu'elle a amenes ici pour decider de noire sort. » 

• « 

M. 6r055iii>» demande la parole^ ^ . ; 

.« MM. les jur^s , dit-il , il m: est indispensable d'arr^ter 

iiQ instant votre attentio)i sur Fartiele panr lequel je saii 

personnellement inculp^. Le minist^re public en a tird 

jparti de maniire k me prSter des intentions que je de-» 

savoue , et m^me un langage que je n'ai pas tenu. Je. n'ai 

pas pu dire que le gouvernement actuel n'existe pas. 

line telle assertion ne peut m^^tre imputee , a mpins qu'on 

pe me suppose en, ^tat de d^mence. Ces gardes .qui npos 

cnvironnenl ^ ces jug^ assis «ur jeui? tribunal , et qui oiu 
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lepouvoir denbns condamner, ne d^mentent que trop^ 
one pareille assertion ! Plus le regime dont je me suis 
plaint serait despotique^ plus un pareil langage serait 
absurde ; on ne pourrait me le prater m^me a Constan-> 
tinople : en effet,.ne serait-il pasaussi d^risoire que cruel 
de faire dire au malheureux courb^ sous le sabre du Ma- 
meluck : <c Le gouvernenient n^existe pas ! » 

Le crime dont on m^accuse doit done se reduire a de 
simples reflexions morales. Mais ici , Messieurs , il est n^- 
cessaire de s'entendre ; car, si nous parlous deux langues 
dj^rentes , nous ne nous comprendrons pas. Qu'y a*t-il de 
eommun entre la politique et la morale ? L^ine a pour but 
de r^ussir , Fautre de bien faire ; dims celle-ci c^est Tinten- 
tion qui justifie , dans celle4a tout depend du succes. II 
existe done deux puissances dans le monde , la politique 
et la morale. Messieurs , votre seule presence ici atteste 
Texistence de cette derniire puissance ! G^est elle qui est 
appel^e k balancer Fautre. Je n*ai pas pretendu dire que 
la puisance politique n^existait pas , je Fai mise seulement 
en presence de la puissance morale qui doit lui servir de 
eotitre«*poids • 

. Cette expression du Contrat social que j^ai citee , La 
puissance du pistolet, semble r^volter quelques esprits* 
Ak ! Messieurs , quand Rousseau ecrivait ces lignes ^lo- 
qnentes/iletaitseulavecsa conscience! Puissentlesagens 
du pouvoir ^coutet soiivent de pareilles inspirations. 

Je m^prise les vices que fait contracter Fhabitude du 
pouvoir ; )e deteste les crimies auxquels il conduit; mais 
je respecte ceux qui Fexerceht, parce que je vois en eux 
tnes semblables, et que Fentratnement du pouvoir est si 
fort que mil d*entr^ uous ne peut se flatter d^avauce d'^ 

18* 
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r^sister . Mais , Messieurs , quand le chef de n^tatlni-m^me ^ 
eclair^ par de longs malheurs^ prend des ^ranties coBtre 
la faiblesse humaine , contre sa propre &iblesse , quel est 
Vaudacieux qui osie jrenverser k la foi^ toutes ces garanties f 
et dire au jVIonarque : Vous n'en ave% plusbesoin I Voili 
bien le moment quil avail pr^vu arrive, il est entoture 
par la seduction : le langage des flatteurs s'est fait en* 
tendre. O^ lui conseille de se delivrer de tous les liens qm 
le gtoentj et de gouter en repos toutes les douceurs du pou- 
voir absolu. Li^homroe ^branl^ est pr^t a ^eder^ il publie 
les €onseils de la sagesse. Quel est le devoir de ses vrais 
amis en ce moment ? il leur crie : D^Uez-^inoi I Ak I quails 
redoublent plut6t ses liens ; quUls soient aourds a,ses cris, 
^ses plaintjeS) k ses gemissemens, commeil devraitr^ire 
au langage des flatteurs I II y va 4e son «alut , il y va du 
Scilut common, Apri&s avoir echappe au danger , il necon- 
naitra un jour ses vrais amis , et il rendra gr4ee a leur 
fermet^, a tear violence mJbme, de son pfoprQ salut et 
du salut puUic. ^ 

Gardez-vou$ de croire , Messieurs , qae |e veuiUe ras- 
surer le pouvoir pour le surprendre, commecesanimanx 
jp^rfides qt^ endprment lenr yictjofna i^vatit de rimmoler. 
Qui ^ le Gpuvempmesit cppr^ des dapgers \ maisc'est Tabos 
du pouvoir, et non Tesprit de revo|te, qui Les aausdt^s. Le 
peuple est la ppemiire victime des iroublies qui Taplettt, 
il veut maintenif la loi fondameQt^li? % ce n est point lui, 
(;q spnt ceux qui veulent la iienvers^r, ee sont les agsns da 
ppuvpir qui spntenri^vplte. Q^ajLprze pi^^^l^sdemonarohi^ 
absplue , sont un terrible p^eQ^d^^t pov7 nous. S^ua ii» 
^puyerneiDenJt ou ,i) n^^epste d>ptr€t|o^.quela volonte da 
midtre , il s^mblie qu^. le peuple sevl puisfse se revcdter. & 
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Ton admet que le gouvemement ne doive pas ^tre soumi$ 
k la loi comme le peuple, alors il n'y a plus de regicne 
<;oii8tltutionnel , il faut ob^ir et se taire -, car toute discus- 
sion des aotes de I'autotit^ est un crime sous uti goaver- 
nement absolu. Ce silence, Messieurs « serait le prdcur- 
teur de grands orages I Nous atons vouhi les ptdvenir, non 
pas dans VintivH des instifutions, car eHes leut' survi- 
vroDt, mais dans celoi des individus , car ils poui^aient 
disparaltre dans la tourmente. Je tacherai toufotirs de 
m'interposer entre les passious du peuple qui s'attachent 
k Tindiiridu , et ceiles des grands qui les portent k tiiepri- 
ter les principes i stkr de leur triomph^ ,. je chercfaerai k 
^viter la perte de cetix qui les attaquent , car etfe me 
paratt imminente ^ mais si elle n*bp6re qu'un depface- 
ment d'individus , elle est inutile , et elle est indigne d^un 
grand pettple, d'un peuple g^n^reux et ^clair^ , qui de- 
sormais peut arriver k la liberty avec calme , avec ordre 
et sans outrager Thumanit^. » 

3f* Persil, defenseuf* de M. Etienne : « Trois ecrits 
Tons sont d^nonc^s , comme constituamt le double delit 
dVttaque centre Tautorit^ constitntionnelle du Roi et des 
Chambres, et de provocation 41a d^sob^issance aux lois. 
Ces ^d'its out ^t^ r^unis dans une seule aectr^adon^ par 
un motif que chactin de yous apercevra sans peine , mais 
qui n'est pas, nous- le dirons avec franchise^ celui de la 
verite et de la justice. Ge motif, que tout r^vMe, nous 
impose k nous le devdir de distinguer ce qu^on s*est efTorc^ 
de confondr0 ; non que nous redoutioiis la confusion , 
car YOtre conviction doit 6tre pariaite, mais parce qu^il 
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faut rendre a chacun ce qui lui appartient , et ne faire 
peser sur la the de chacun que ce qui est a lui. 

Le premier de ces ecrits est celui du 3o mars. On veul 
le r^puter Fouvrage des joumalistes dont vous venez d'-en* 
tendre la justification ^ il est compl^tement Stranger a 
MM. Etienne, Merilhou, etc., qui ne Font pas &it, qui ne 
Topt pas sign£, qui n'en ont pas eu connaissance, et pour 
lequel, sur leur honneur, ils attestent n'avoir foumi ni 
potes, ni rensdgnemens. 

Le second ^crit, queles gens de bonne foi s'^tonnent 
de voir figurer dans le proc^ de la Souscrlption , est celui 
de la Bihlioiheque historique^ mUXxA^ DespotismeminiS'' 
terieh Get article n^a aucun rapport aVec celui des jour- 
naux , non plus qu*avec F^crit du 3i , nous n'avons done 
pas i nous en occaper. 

Le troifii&me ^crit , qu^il faut isoler des deux autres , 
parce qu'il s'en fait distinguer par la forme , par le fond , 
par la qualite des signataires , qui Favouent et qui ne ^ 
reprochent pas m^me encore de Favoir mis au jour, est 
^elui du 3i mars. Get Contest le seul que, dans Fint^r^t 
du sieur Etienne , je doive justifier ; je Fexaminerai dans 
son origine , dans son but et dans ses efTets. 

La loi du 26 mars venait d'etre adoptee-, loi terrible, 
loi efirayante, qui confie la liberty des citoyens aia vo* 
}onte de trois ministres, ou plutdt, comme Fun d'eux 
Fa franchement avoue, .a leur pur arbitraire , a Farbi- 
^raire d^ag^ de toute responsaUUte. 

Gette loi ne pouvait pas &tre executee , surtout dans 
les departemeii^s , par les ministres eux-m^mes ; il fallait 
9^ repo^er $ur des subalternes ; de-la ^les fanestes e0et9 
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des haifiesparticuUAres, du zile excessif et peu &lair^; 
de-!i , les delations let tous ieurs cortigcs. D ^uit im- 
possible , quelle que fiit la moderation avee laquelle cette 
loi fiit execute , qu'elle n'atteignlt pas des innocens. 
Cetail une nouvelle classe d'infortun^s , d'autant plus 
dignes d'int^rftt, qu'ils n'avaient aucun moyen de faire 
jVLger leur innocence. ^ 

En France, la possibility d'une injustice fait naitre le 
d&ir de la r^parer. A peine Tadoption de la loi fut-elle 
oonnue , que , dans un grand nombre de d^partemens , on 
proposa d*ouvrir des souscriptions pour secourir les mal* 
heureux qui pourraient fttre detenus : Qiielles que soient , 
disait - on , la nature , la v^rit^ ou la fausset^ des faits 
qa'on leur impute, ilssont hommes et malheureux ^ ils 
doivent int^resser la piti^ publique. 

Ce cride la piti^ fut entendu k Paris. Des citoyens de 
toutes les classes proposaient leuts offrandes, et il ne 
a^agissaic que d*en r^gulariser la perception ou Temploi. 
A cet enet , des souscripteurs, parmi lesquels se trou- 
▼aient des ddput^s, se r^unirentle 29 mars. M. £tienne 
n^y ^tait pas ; on convint de nommer une Commission , 
dont on d^igna sur-le-champ les membres : c^^taient 
neuf deputes ; et les six prdvenus qui n'assistaient pas 
a la reunion , n'apprirent leur nomination que par le 
journal du 3o , et Tavis qu^ls en ref urent dans la m^me 
}Ottrn^* Ce point, qui est ^tabli par Finstruction, est 
d'une haute importance ; il prouve quHls n^ont pris ni 
pn prendre aucune part k tout ce qui s^est fait , soit le 29 , 
soit dans la mating du 3o ^ que par consequent on no 
peut pas les accuser de complicity avec les joumalisteSj^ 
editeurs de Tecrit du 3o. . 
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M . Etienne se trouva trop honor^ da ehoU de 8^ 
concitoyens , pour ne pas accepter la mission qu ils ve« 
naient de lui d^fi^rer* Qui d^ vous n'ea eht fait autaat ? 
II lit, dans le iournal du 3o, qu^une soBScription est 
ouTerte au profit des malheureux detenus \ elle est placee 
sous la protection des noms les plus bonorables. Quel 
danger pouvait-il courir ? ce netait pas lui qui avait 
confu Fidee de la souscription \ ce n'^tait pas lui qui 
I'avait organisee. On ne le chargeail que de distribuef 
les secours. Loin d'j.voir un crime ^ ce netait a ses yeiix 
qu un acte de bienfaisance. 

Toutefois^ certains )ournaux s^^taient plu i defigurer 
Tobjet de la souscription ; il fallait la presenter sous son 
veritable point de vue ,, et c'est ce qui deteimina les 
commissaires a publier Tecrit du 3i , qu^il faut eafin 
vous lire. j( Ici M* Persil en donne lecture, ) ' ^ 

A peine ce prospectus avait^il paru , que le mioist&re, 
qui n aurait du y voir que la g^n^rosite et Tbumanit^ des 
Fran^ais , crut y trouyer une censure amere.de sa po- 
litique ; "censure que, contrairement aux principes do 
gouvernement constitutionnel , quon neatend pas bien 
encore en France , il n'etait pas d'bumf ur a supporter. 
II donna done ordre de poursuivre les signataires , je 
me tron^pe , ceux d^entre eux qui , par leur position ^ 
pa.raissaient plus faciles k fair^ condamner. L'^crit 4taiC 
signe par neuf deputes et par les six, preyenus \\e £ut 
^tait identique , la prevention devait le^ frapper tous : 
il a plu cependant k M. le proeureu]^«^enei*al (qui) 
suivant nous, n en avait pas.le droit) de restreindre sea 
poursuites aux signataires non d^put^s* , 

La plainte fut d'abord portee devaQt ia\chambre.dll 
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conseil du tribunal de premiere instance, qui, h Tuna* 
nimite^ d^clara qu'il n'y avait pas lieu k suivre. Nous 
VOU5 liriojfts les termes de Tordonnance , si diSja elle ne 
vous eut 4t6 fid^ement rapportee. Ainsi, le tribunal a 
decide , non - seulement qu^il nY avait pas d^it r^el y 
mais qu'il n^ avait m^me pas lieu a pn^vention sur les 
deux chefs d'attiique ccmtre Fautorit^ constitutionneUe 
d^ Roi et des Chambres , et de provocation k la d&o* 
b&ssance aux lois« Dans Tint^rit dela v^t^, de )a yus*> 
tice^ le ministJTfe public devait 6tre satisfait* 

II en fnt autrement. Le procureur-g^eral forma op- 
position ; et oomme s'il avait craiht de presenter sa de- 
mande it la cbalnbce d^accusation de la Gour, qui seule^ 
<laiis Fordre naturel des choses , aurait d4 en connaltre , 
il ressuscita un d^ret de Boniqiarte, toteb^ en d^u^tude 
di$ sa joais^aiiee^ et qui n^avait jamais ^t^ exdcut^ (i) : 
d^ret qui Fautorisait k r^unir une autre chadibre de la 
Cour k la chainbre d accusation. 

On vous a dit que cette reunion n'avait ^t^ faite que 
dans Tint^it des accus^ ; vous allez en jugef par F^v^* 
nement* L'ordonnance de la cbambre du conseil fut an- 
nulde y et nos cliens, acquitt^s a Vummimt^, et sur tons 
les che& , par les premiers juges , furent renvoyds devant 
la Cour ^'assises pour j Atre jug^s, non-«euIem^t sur 
les deux cheis ^nonces k la plainte originaire et dans 
I'opposition de M. le procureur^g^n^ral, mais encore 
sur un troisifeme chef, dont personne ne s'^tait dout^ 

(i) Mr li9 president a interrompu ravocat pour lui faire 
remarquer que ce decret av^it ete mis k execution, en i8i8« 
dans Faffwe Doumerc. 
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jusqu'alors , celui de complicity dans la publication ds 
r^rit du 3o mars. 

n £iut d^abord d^ager la cause de ce troisiime cbef. 
M. Favqcat - general Fa a peine indiqu^. Nous sniyrons 
d'autant mieux son exemple, qa'il suffit d'nn seul mot 
pour Tezpliquer. 

11 consiste , suivant Tarr^t de renvoi , dans la com- 
plicity dont les signataires de T^rit du 3i mars se se- 
raient rendus conpables en dormant sciemment aux ou- 
teurs de Tecrit du 3o mars , des instructions pour cont- 
mettre les deliis ^ eux imputds. 

D'apr^ tons nos prihdpes, c'est a I'accnsatear a prou-* 
ver la v^rit^ de Taccusation. Cest k lui k ^tablir com- 
ment les pr^venus ont donn^ ces renseignemens, et en 
qtioi ils consistent ; or , Ton ne dit rien de semblable. H 
7 a complicity , parce que nous le soutenons : Toil4 tout 
Tai^ument. 

II nous suffirait de faire cette remarque pour d^mon- 
trer le vide de Taccusation ; & notre tour nous pourrions 
dire : Vous ne prouvez pas que les pr^venus aient donn^ 
des notes , des renseignemens : done ils ne sont pas com- 
plices ^ donc^ ce cbef de prevention n a jamais dtt les 
atteindre. 

' Et d^ailleurs, comment ^tait-il possible de se rendre 
complice des journalistes ? je ne cbnnais que les 
imprimeurs qui pussent le devenir, encore faydrait-il 
qu^ib fussent de mauvaise foi. L'auteur lui-m6me de 
Varticle y s^il etait indiqu^ , ne pourrait pas ^tre com- 
plice ; il serait Fauteur principal du d^lit , et les jour-^ 
nalistes seraient ses complices. * ^ 

On dit que c'est en donnant des notes , que les pr^ 
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Venus se seraient rendus complices. QaaBd la remise de 
ces notes serait vraie , le delit n^existerait pas pour cela, 
Celui qui donne .des renseignemens k un journaliste sur 
un fait vrai ou faux , n'assume sur lui aucune respon- 
sabilite. C-est au )0urnaliste k voir Tusage qu'il en pent 
&ire. 

Dans la cause ^ quels pourraient £tre ces renseigne- 
mens ? Sur quoi pourraient-ils porter ? Nous ne voyons 
que deux objets : Texistence de la souscription et la no- 
mination des commissaires ; toutes choses yraies , que les 
journalistes ^taient maitres de publier , et dont ils etaient 
seuls respionsables. » 

^ Maintenant nous irons plus loin : non-seulement nous 
dirons que le tail ,. tel qu^il a ^te articule , ne constitue 
pas un delit , .qu'il n'est ,pas prouv^ \ mais nous ^tabli- 
rons que Fass^rtion de Tarr^t de renvoi est fausse ^ que 
les pr^venus^ a, aucune ^poque, n^ont foumi ni pu 
fournir ni notes ni. renseignemens aux, journalistes. 
* On s^ souvient que c^est le: ag mars que le premier 
^crit a ete con^u.et redige; que c'est dans la soiree qu^il 
a et^ imprim^ , et que la publication qui en a eu lieu Is 
lendemain , a seule fait connattre aux commissaires la 
mission qui leur etait confiee. Ce point a ete d^montr^ 
aux d^bats, de I'aveu de M. Favocat-general lui-mifeme ; 
et des-lors il a ^te etabli que les pr^venus n'avaient pu 
y cooperer. 

Passons maintenant aux deux autres delits specifics 
dans Farr&t de renvoi : ils resulteraient de Tecrit du 3i 
marsy le seul que nos cliens avouent, parce quils n'ont 
pris part qu'a celui-la. Mais, pour cet ^crit; ils en ac« 
cepteni toute la respousabilil^; ils ne-craignent pas les 
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interpretations, parce que , nusonnablement, il ne pent 
pas en presenter de coupables. 

Ona divis^ Texamen qu^on en a fait^ en deux parties. 
On a dit que le fait de la souscription , en lui-m^me , 
^tait coupable ; que, joint au mode de puUication ,^ la 
r<$daction du prospectus , il constituait les deux d^lits 
d^attaquecontrerautoriteconsdtutionnelle du Roi ietdes 
CJiambrea, et de provocation k la d^sob^issance aux lois. 

Nous allons suivre la m6me marcfae, et examiner sucoes* 
sivement la souscription et la redaction du prospeetus. 

Cies souscriptions en favem* des mallieureux sont pro- 
tegees par Tautorite , et plus particuli&rement panr cette 
famille auguste dont nous sommes accoutumes k res* 
pecter les Tcctus* Cde-d doit inspii^r la m£me favour 
que les autres. Ounme elles , eUe est conforme 4 la 
morale^ a rhumanite et k la justice \ elle n'est cMfendue 
par aucune loi, elle n^ pent done 4tre oriminelle. 

L*usage dea souscriptions est , pour ainsi dire , Tun des 
attributs des gouvememens repr^sentatifs. Voyez46s tons : 
voyezauxEtat&*Unis, en Angleterre^ cbaqoeev^aement, 
nous avons presque dit chaque crime , y est suivi d'una 
souscription. Get usage n^etait pas ioconntt en France^ 
m^me sous legouvemement absolu : on a vu, avanC la rd* 
volution, des souscriptions au profit, non pas de suspects , 
mais au pt^ofit de condamnes , d^assassins , auxquelles les 
personnes les plus respectables ne craignaient pas de con- 
tribuer* 

Pour ne pas abuser de vos momens^ je n^en cil^ai 
qu'un exemple. 

En 1777, les trds friresDegueyssar ^ noUesd'origine, 

avaient assassin^ y de propos d^lib^rd , un. simple pj^^ 

/ 
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Ii^ien, nommtf' Damade. Apr&s de nombreux incidens^' 
port& d'abord devant le parlement de Toulouse , puis 
anx conseils du Roi , ils fiirent condamii& , par le par^ 
lement de Paris, a nne peine corporelle et k 100,000 1* 
de dommages - iut^dts. Etant dans Fimpossibilit^ de les 
payer , et ne pouvant pas auparavant sortir de prison , 
on imagitia , pour eux^ d^onvrir une souscription , et de 
Tannoncer au public par le prospectus suiyant : 

a Le nom de MM« Degubyssar, recommandable par leur 
bravoure , a'est derenu que irop calibre par leurs nial* 
keurs et par la condamnation qu'ils ont essuy^e. Ils 
ti'ont aucnne fortune , et sont d^Vou^s k une prison per- 
p^tuelle , faute de paiement de la somme de 100,000 liv. 
de dommages-inter^ts v au'zquels ils ont ^t^ condamnes* 
S. M. a bien voulu permettre qu^on ouviit en leur fa*- 
teur une souscription ; elle a m^me dbnild a ces officiers , 
ainsi que la veine , toute la fatoillcf royale et les princes 
du sang , une marque particuli^re de bienfaisance^ en 
consentant de contribuer au secours qui leur est neces- 
saire pour assurer leur lib^te ; les ministres et un grand 
nombre depersonnes distingu^s du clerg^, la magis-* 
trature et le militaire , ainsi que plusieurs rilgimens, se 
aont4^)& empresses de suivrecetexemple ; ils ont d^posS 
Jeurs gen^reuses contributions cbez M. Buclos-DeAreiioy^ 
ilotaire , rue Vivienne. Oil prie ceux qui voudront bien 
les imitfer, d^^nvoyer chez le m^e notaire te qu'illeur 
eoncvieadm de donner.C'est servir sa palrie , que delui 
rendre tr<As braves officiers, qui oiit meriti^ dVIle pac 
leur zi\e et par des actions distingu^es a h guerre. 
' »• PertQis d'itaprimer et distribiTet /)« ^^ wiars 1779. 
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Comparez , Messienrs , cette sonscriptioii avec celle oft^' 
verte au profit des victimes presumees de la loi d*excep** 
tion^ comparez cet etrange prospectus ayec Tecrit da 
3 1 mars, et jc^zde quel c6teest]a moderation, la de^ 
cence. D'un c6t^, c'est pour des hommes qui ne sont 
pas m6me pr^venus d'un delit, qu'on cherche a exciter 
la commiseration publique ; de Tautre , ce sont trois no^ 
bles officiers qui n'ont pas craint de se reunir pour assas^ 
siner un pleb^ien sans armes , pour lesquels on demande 
des secours , en s'autorisant du nom du Roi , de la reine , 
de la famiUe rojale, et de tout de ce qu'il j avait alora 
de plus recommandable. Cetait, disait-pit , sennr sa par 
trie , que de lui rendre ces troifi. bran/es officiers; et anionr* 
d'hui, lorsque les secours soUieites auraient pour objet 
des personnes auxquelies on n'impute pas uu d^lit deter- 
mine, ce serait un crime ?.Npn, Messieurs, ce qui etait 
un acte d'humanjt^ en X777 ne sera pas un actede re- 
bellion en 1820,' pr^ci^i^^nt parceque les individus qui 
en ^taient rpbjeten seraient ^ijdemment plus dignes. 

Depuis 18149 il y a eu aussi des souseripti<ms> saiis^ 
que le ministere ait aong^ Itjes pp^rsuivre. Sans, citer 
les exemple^ du Cluixtip-d'Asile, de la cabane de Cliobjr, 
lie nous seraiMl pas perniis de rappeler ce qui s'e^t passe 
lout reeemni^nt & Mmes ? . ; . . 

Trqph^my repaid d'etre eoiuiamQ^. : imm&iiatement 
sipris, on <^u?re une so^uscriptiou que rhuinanit^ secdei 
n'avait peut-^tre .pag inspiree v/cependant , nous n'avons 
pas appris qiae Iq n^ini$t&re public ait poTte plainxe contre 
ks sousicripteiirs* , 

Qi;oi ! dan3 le m^me letups > pn aurait souficrit impun^- 
ment h Nlmes pour un Truph^my , pour ^ n^onstte dost 
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rorgneillease atrocity faisait troph^e de ses noiiibreux aS'* 
sassinats de 1 8 1 5 ^ et a Paris , dans la ville peut-£tre la plus 
humaine da monde , on puniraic ceux qui auraient ea 
Theureuse idee de venir au secours de citoyens qu'aucune 
prevention ne peat atteindre , mais qui n'en sont pas 
moins menaces de languir dans les cacKots ! Non , TinnO'- 
cence , au moins presume , de ceux auxquels on destine 
les secours , ne sera pas une raison pour criminaliser ce 
que rhumanite distingue. 

Et quel genre de delit, en effet, en feriez-vous r^« 
suiter? Serait-ce, comme le soutient le minist&re public, 
une attaque contre Tautorit^ constitutionnelle du Roi et 
des Chambres ? Y a-t-il dans la Constitution quelque 
article qui prohibe la bienfaisance ? 

Serai t-ce une provocation a la desob^issance aux lois ? 
A quelle loi aurait-on pu ddsob^ir ? Ce ne seralt pas k 
toutes les lois , c'est sans doute k la loi du a6 mars ^ et 
cette loi ne commande rien , ne defend rien aux citoyens. 
Elle autorise Seulement les ministres k arr^ter les citoyens, 
sans 6tre forces de les mettre en jugement ; et nous ne sa« 
chons pas que la souscription ait et^ pour eux un obs* 
tacle : Fexperience demontrerait au besoin l6 contraire. 

Cependant, M. Tavocat^en^ral, insistant, a essay^ de 
yous demontrer cette desobeissance par un exemple qu^il 
kd a pludeVous soumettre. « Supposez, vous a-t-il dit, 
qu^apris Fadoption d'une loi qui prdhibei^ait Pintroduc-^ 
tion des marchandisess angUises 9 des cdnlrebandiers' se 
r^unissent et annoncent une souscription pour yenir au 
secours de ceux qui pourraient 6tre condamn^s pour avoir 
introduit des marchandises anglaises. Ceux-U, a^t-il 
ajout^, auraient bien provoque a la . desobeissance k 
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chose que ce qa'on reproche aux auteura de la sons* 
cripdon naiioniile. » 

Si quelqne chose ponvait d^modtrer la faiblesse de I'ac- 
cusation , ce serait I'exemple m^me qu*on a emprunte. 
Dans cette supposition , il y aurait v^ritableiuent provo- 
cation a la d^sob^issance , parce que la Ioi defendrait 
quelque chose que la sonscription aurait pour objet d'en- 
gager k faire. La loi^ pourrait-on dire , yous defend d'in- 
troduire des marchandises , elie yous inflige des amendes 
si Tous y contrevenez ; et nous , nous yous ofirons des 
primes : si vons £tes pris en contraYention , nous paye- 
rons Yos amendes^ ne craignez rien, d^sob^issez a la Ioi. 

Quelle difference aYec la souscription actnelle I Au lieu 
d'empdcher d^ex^cuter la Ioi , on dit aux citoyens : 
Souffrez patiemment rn^me une injustice, laissez-YOus 
arr^ter , vous aurez dessecours, on veillera snr Yotre 
famille , on essaiera , autant que possible , de vous rem- 
placer. On fera mieux encore : si votre innocence est eta- 
blie , on le fera connattre k Thutorite, et de cette maniere 
on abregera le temps de votre detention. 

VjOus le voye^, Messieurs , si, dans Texemple choisi par 
M. Tavocat-gi^fieral, la souscription ne profile que lors- 
qu'on est contrevenant k la loi^ notre souscription ne re» 
(oit son application que lorsque la lai est ex&;ut^. - 

Vous parlerai-)e^ maintenant, de la redaction du pros- 
pectus, de ses termes , de son style ? M. Tavocat-g^n^l, 
lui-m^e, a reconnu que toute la criminality ^tait 
dans le fond des ohoses, plut^l que dans les termes; et 
ooonme nous venous de d^ontrer que dans ce qu'il ap^ 
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pelle le fond des choses il n y a rien de criminel , nou« 
pouvonvS dire que Taccusation est abandon nee^ 

Et plut a Dieu qu^on ne se ful pas mis dans la n^ces-* 
site de' fkiire Ce tardif abandon ^ L'histcJire n'aurait pas 
dii que dans le 19* si^cle^ au moment ou Pon se pi- 
quait d'etre parvenu an pins h^iit degre de civilisation , 
Tautorite aurait s^vi contre des citoyens coupables d^un 
acte d^humanite. Mais puisque nous ne pouvons plus 
emp^cher que cette fuuesle accusation ne trouve sa place 
dans ses inflexibles tables, on n'y lira pas, au rnoins, 
^ous Tesiperons., qu'un )ury- frapfais , un jury pris^dans 
les hautes classes de la capitale,^ aura condamn^ ce qui^ 
aux yeux de la morale et de 1^ religion, est u^e acuoa 
louable. » . , . 

jM.I^.s&ince<«H kv^t et ajouKoe^ aulesiiQmaia* _> '. 
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SUITE BES PLAID OmiES. 



Arret dpfinilif.,. 



' ' AUDIENCE DU 1*' JUILLET. 

M^^Tripier^ avocat de M. G^Taudan. Vc Le syst^m^ 
de ractadation , en ce qui conceme les signataires da 
pi^bspectus , doit, fe le pease , 3c eoncentrer d^sormais 
dans le fait et la publicatioa de la souscription. U est 
▼rai que- le mUnsiire pablio a toufcmn y^v^iiDS ce fait 
accompagn^ de deux autres qui, da moiosd'apresrarr^tde 
renvoi, ^taient destines a arr^ter vos regards^ la redac- 
tion mfioie du prospectus, et la complicity des signa* 
taires da Teritable prospectus avec les joumalistes relati- 
▼ement a Tecrit insere le 3o mars \ mais )e pense que le 
peu de solidity de ces deux «kefs d'accusation , je dirai 
mftme la faiblesse avec laquelle ils ont ^te soutenus devant 
vous au nom de la societe par le ministire public , m'au- 
torisea penser qu'il serait desormais inutile de m'en oc- 
cuper, Je me fixerai done au premier. Ainsi , une seule 
question reste a traiter , un seul probl&me h. r^soudre : 
le fait de la pens^e d^ouvrir une souscription et remission 
de cette pens^e dans le public est-il par lui-m6me un fait 
criminel, un delit , lorsque d'ailieurs la redaction du pros« 
pectus n'ojSre rien de reprehensible aux personnes mfeme 
les plus susceptibles. Je devrais , dans Tordre de la dis- 
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ciission g^n^rale, Messieurs, approfoadir cettequesUoQ, 
quT iu'avait cte d^volue parte suffrage de mes collegues; 
mais , je le ien& , elle est d^ja presque ^puis^c par ceux qi^i 
in*ont precede , etles solides raisonnemeps quHls ont deve- 
loppes ne me laissent que peu d'elForts k faire. Cerles., ce 
,ne sera pad mpi qui abuserai de la scrupuieusc attention 
que vous donnez aux debats. Ne eraignez pas que je 
tombe dans des redites fastidieuses. 

Ne redoutez pas non plus quelques^uns de ces hearts 
qut^ dans la stance d'hier, nous bnt affliges un moment ; 
iis sent le r^sultat plut6t de Terreur de la jeunesse , que 
do Cri dti coeur : toiis ceux qui, comme nous , se d^vouent 
& la hol)le profession de parler en public , sont penetrds 
du plus profond respect jJour les lois. 

Je m'itotine cTabord du systeme principal d'accusation 
produitpar le thinistere public; il a Tair d'attacher peu 
<]n'mportance a la reaction du prospectus du 3 1 mars , 11 
semble 6n abandofiner compl^tement la redaction ; et 
fen effet , il ^tait difficile d'y trouver une attaque formelle 
contfe Tautorite cohstitutionnelle du Roi et des Chambr^s , 
une provocation k la desobeissance aux lois : le ministere 
public s^dtiaclie a la pensee m^me; il soup^onne c6ux 
qui ont redig<^ T^crit du 3i mars, d'avoir ^t^ dirig^s par 
un esprit d'opposition a la loi. 

*Ll culpabllite ne reside done plus que dans le fait 
m^me de la souscription , dans Tinvitation faite k chacun 
suivant ses facultes > de concourir a la mesure exprimi^e 
dans le prospeclusV Or , c^est la une accusation nouvelle. 
Ce n'^tait pas la le systime de I'arrfet de prevention, qui, 
sans ^tre plus'fond^ que celui qui lui succede, etait du 
ilioins plu^ conforme a la loi penale. On voulait trouver , 

•9* 



( ^9^ ) 
on chercliait p^oiblemeot , il est vrai , dans la r^dacUon 
de Tecrit du Si mars, s'il n'y avait pas quelque chose 
k reprocher auz auteurs da prospectas. Cetait si bien U 
Tesprit de la prevention , qu'on avait eu soin de signaler 
les alineas dans lesquels on croyait rencontrer plus parti* 
culi^rement un caractire reprehensible. S*i} ne s^etait agi 
que du fait lui-ro^me , il ^tait inutile de citer un alinea 
plutdt que Tautre ; il suffisait de rappeler la pens^. 

Pour apprecier sainement cette pensee , il faut isoler le 
fait de la souseription des deux ecrits du io et du 3i 
mars , il faut supposer que le prospectus a ete redige en 
trois ou quatre lignes, en ces termes : «..Tous ceux qui 
voudront souscrire pour venir au secours des personnes 
qui seront arrfet^es en vertu de la loi du 26 mars , sont 
invites k porter leurs offrandes entre les mains de tels et 
tels; signe tels et tels. » Yoila comme il fallait proceder 
pourjuger le fait en lui-m^me ^ on, es&-il un seul indi- 
vidu qui^ sur cette simple annonce, aitpu se sentir ex- 
cite a desobeir aux lois ? L'habilete du minist^e public a 
senti que , pour donner a ce fait une apparence de culpa- 
bility, il fallait le rapprocher d'ecrits plus graves, plus 
reprehensibles, de Fecrit du 3o mars auquelle prospectus 
est dtranger. 

Deja la question de la culpabilife du fait m^me de la 
souseription a ^t^ presentee aux barreaux , soit de la ca« 
pitale , soit des provinces ^ ces hommes recommandables , 
qui out donn^ des gages au prince et a la pa trie, ont de 
bonne foi pens^, comme nous, qu^il n'y avait rien de cri- 
minel dans ce fait. 

A leur autorit^, fen ajouterai une plus importante, 
c^est Fppinion du Gouvernement. Vous £tes etonn^s de 



nia hardiesse a invoqner ropinioa da Gouvernement 
contre une accusation poursuivie en son nom ; je m^ex« 
plique : M. Pavocat-g^neral vous a dit que si nous invo- 
quions devant vous un arr^t de la Cour de caseation qui 
rejette le pourvoi contre un arr^t de Lyon qui declare 
quHl n'y a pas lieu a suivre , vous ne vous laisseriez pas 
surpreudre ; que la Cour de cassation n^avait pas eu a ap-« 
precier , comme la Cour royale de Lyon , le caraclere de 
Tecrit ; qn^elle avail seulement dit qu'il n'y avait pas lieu 
a casser Tarr^t de Lyon. 

Cela est vrai ; mais le Courtier, en rendant compte de 
cet ecrity en tirait des cons^qnences tres-fiivorables k la 
SoascriptioB. \j& Gouvernement ^entit la ntfcessite d'y 
repondre , et fit ins^er dans le Moniteur un article dont 
voici la^teneur : 

k Le Courrier^ en rendant oonipte, dans sa feuille du 
12 dQ ce mois, de Tarr^ rendu par la Cour de cassation 
sur le pourvoi form^ par le minisiere public envers Tarr^t 
par lequel la chambre d'accusaiion de la Cour royale de 
Lyon a d&lar^ qu'il n'y avait lieu de mettre en preven- 
tion les sieurs Menus , Targe et Chastaing , y a joint des 
F^fleidons sur lesquelles il ne sara- pas inutile de faire 
qn^lqpes observationi. 

« Une pens^e, diul, a d'abord saisi fortement tous les 

» esprits sages Cette pens^e a ^te que la ou trois 

» Cours royales , celles de Paris , de Lyon et de Grenoble, 

» pr6non9aient de trois maniere^ diff^rentes sur le mStbc 

)i fait ^ il ^tait bien difficile que de simples citoyens fussent 

» j)lus eclaires que la Cour royale de Lyon , et crussent \ 

» eft signant un acte de bienfaisance , commettre an 
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» delit, lorsque cette Cour na pas yu dans cet acte mi 
9) delit. » 

» Mais celle pensee qui , dit-on , a fortemerU saisi tous 
les esprits sages , porte absolument a faux ; elle suppose 
tin fait qui n'est pas. 

)) Lespoursuites a Paris, a Lyon , a Grenoble n^ont pa^ 
6te dirig^es contre un acte de bienfaisance ; on n'a pas 
recherche les signataires de la fameuse souscription ^ parce^ 
qu'ils avaient ofiert des secours au malheur ^ on n^^ pas 
voulu sonder quelle pouvait avoir ete leur. intention se- 
crete^ etsi, a Tegard de plusieurs d*entre eux, une pa- 
teiWe dAnarche n'avaJt pas un but coupaBld sous les ap- 
parences de Fhumanit^ •, car si la pensee de ces signataires 
avah iie, lorsqu'lls 6nt souscrit cfn faveilr de cenx qui 
ponrraient fttre arrtt^s en Vertu de la lol dd ^S^nars, de* 
faire la censure de celle loi , de la rendre odiense , d'en- 
oourager les di6lit& qo'«Ue a eu pour objet de pr^enir, 
en leur assurant ude prime d'indeiniiile ; ceries^ Piatention 
eut it6 CTinainelle , et le £itt qui 1 eiit ^ aussi dans les 
resultats qu'on s^eti setsin pvomis ^ fe^ et^ par oons^qvent 
dansr sa materiality. Si nos lois pi^naies ne Fenfermaient 
pas de dispositions q^i pussent s'a^pKquer k unfait ainsi 
caradt^ris^, il faiidraic dire qiiSl y a |ac«ne dans noire > 
legislation, et qu^elle ne con lien tpa» one garamiesuffisante 
pour le maipti.en de Tordre public. 

. :)),Mais, on le repet^, ce n'es| pas sur un fait decette na- 
ture qu*ont 6i^ inlqntees les ponrsuiles , soita Paris , soil 
a Lyon, soit ai, Grenoble. Elles ont ^te dirigees contre le 
contenu des ecrits qui, dans ces diiTerent^s villes , ont 
servi d^ preambule aux actes de souscription. Ces ecrits, 

i^diges en differens lieux , par diff^rentes personnes ^ ne 



ae, ressi^mblent ni par les idees .ni par Les expressions. 
Ainsi^ Tecrit redige a Lyon par Tavocat Meix^u, pei)( 
avoir eu dans son style une forme de reserve et de moder 
ration ^ q.ui a du faire >uger ^sjxs cette vi^le qu^il n'f^ 
resultait point d'attaque envers Tautorii^^ const^li^ian* 
nelle du Roi et des .Cbam^res , ni de provocaMon k la 
desobeissan9e aux ioi^ , sans quit puisse s^en^uivre que 
le3 ecrits redigi^s. a Paris dans le m^me objet » paais par 
d'autnQs p^rsqnpes ^.^td^ioS: uu esprit et avec un styl^ 
di0erens., y doivent paraitre aussi exempts de tout ca** 
ractere seditieux. II pent done y avoir culpabilite a Paria, 
quoiqu'il ix'y en ait pas eu a Lyon; les ecrita poursaivi^t 
diins ces deux villes ne sont. pas )es m^mes; 11 peut dono 
y ^tre rendu des ju^nsens ^iflTerens , sans que ces juge* 
mens aieut entre eux aucune espece d'opposjtion. 

,)} ,C^$ jjugeuiens , en les.$uppo$diiLdiirerens,>poqrraienl 
cependaut avoir> devant \^ C^ur de. cassation, )e xfi^me 
sort et y 6tre ^alement maintenus , parc^ qi^e la ^ouf* 
de cassatioxi ne pent annuler les )ugamens qpe- pour vio-* 
latioudp la loi^ .qua^cuoe loi n'a regie. ni pur^gler d*a-» 
prj^s quelles circonsta^es eiemeataires un ecrit pourrai^ 
4tre r^puf^ si^ditieu^ , et que d^s-lors , quelque ju^ement 
qui soit rendu. sur le.caractere d*un ecrit, ce jugem^ut 
ne peut fivcir^ a cet egard, viole aucune lei. » 

Cette doctrine est vraie. Les ecrits different entre eux,, 
et peuvent Aire difieremment appif^qies. Une redaction 
peut ^tre coupable, mne. autre Stre innocente) quant au 
fait de la souscription , il est le m^me a Paris qu a Lyon. 
S^iLest coupable,.il est coupable partout. II £^ut done 
isoler , comine je Tai fait , le fait de l!^<:rit ; le Gouver'- 
njpment a reconnu la' ncces^ite de cette distinction. 



Tajonterai nn rriot sar le rapport qui Jolt exister 
entre racciisation et la loi. Ici , la seule rjrgle , c^esi la 
eonsrierrce du jnry; inais, cependant/ le jury n*est pas 
tetlement li vre a cette conscience seule , qu*elle ne doi ve 
adriiettre aueun guide. Ce guide , gW la loi. K la vio- 
lation' de la loi n'est pas ^vidente , le jury ne doit 
pas condamner ; il ne doit pas se laisser entralner k 
des preventions , il ne doit pas se dire : Ta-t-il quelqne 
crime , quelque d^lit , quelque chose de coupable , de 
reprehensible ? Tout cela est liors du procis. C'est au 
texte de la loi seul qu*il doit se rapporter. Les caract&res 
quVHe trace Ini sont-ils demontres ? Y a-t-il attaque cpntre 
Tautorite constitutionnelle du Roi et des Chambres ? T 
a-t-il provocation formelle k la desbb^issance anr lois ? 

D^s^lors il ne reste plus qu'iine question a examiner : 
ces caract&es de criminality, traces par la loi, existent- 
ils dans le-faitde la souscription , en Ti^iolant, en le dis-' 
tinguant , comme nous Tavons fait, des expressions in- 
convenantes , que )e d^vouerais , si j'avais le roalheur 
d'en ^re Tanteur ; que mfme , si vous le vonlez , )e trou- 
verai repr^ehensible , comme homme , maiS que , com me 
juge, ou comme jur^s, comme organcs de la loi, on ne 
peut assimiler a une attaqii^'^' 4 *nne provocation ? II est 
impossible de trouver dans ce fait le caracl^rc du di6lit 
d^ermin^ par la loi. 

Une seule objection m'a partt m^riter une reflexion 
nouvelle. Elle est encore puisne dans cette confusion 
qui est toujours presente a respril du mjhist&re public. 
Les redacteurs du prospectus, qu'on ne peut point vta- 
t-il bien voulu dire , regarder comme des hommes sans 
talent , om fail nn appel a^ peuple , ils ont remts en 
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qilesfion , devant la puissance popiilaire , une tot adopt^« 
par les trois branches du pouvoir li^gislatif ^ ils otit ^lev^ 
line autre' paissance contre la puissance const! tutionneile : 
eest la et seulement la , que M. Tavocat-gendral place 
le syst^e d*atta<]ue formelle ; c'est de ce pr^tendu appel 
au peuple , de ce pr^tendu proces fait a la loi portee^ quMl 
a pu fatre resolter la preuve de Tattentat, Mais on pent 
BoUiciter la reformation d*uire loi existante ; on pent done 
en tkirf^ sentir les vices, en faire connaltreles inconveniens , 
en. signaler les abus. Si faire toutes ces choses est faire 
le precis a la loi , et faire un appel a la nation^ j'en 
conTiens , la condamnation est inevitable ; mais , s*il en 
est aind , vous d^truisez le droit que vous accordez , ce- 
pendant /de demander la reformation ou la modification 
des lois. 

QuAnd porie-t-on atteinte a Tautorile'du Roi et des 
Chambres ? Quand on met en doute Tautorite consliiu- 
tionnelle que la Cbarte a attach^e au premier des pon- 
voirs , le Roi , ou aux: pouvoirs subsequens , les Chambres. 
Quels sont ceux qui s'en rendent coupables ? Ceux qui , 
directement, dans une redaction claire^ precise, posi- 
tive, soutiennent que Tautorite du Roi et des Chambres 
li'ont pas pu faire telle loi qu'ils ont faite. VoiU les re- 
belles. Je ne voudrais pas leur prater mon mitiistere. 

On a parle d^une puissance que nous vouHons clever 
contre les pouvoirs oonstitutionnels. Tai inutilement fa- 
tigue mon imagination pour apercevofr le caractere , la 
nature, Texislence de cette - puissance qu'on nous accuse 
d'avoir creee. Serait-ce la puissance de riiumanite, de 
la piiie ? J'en conviendrais. Serait - re une autre puis- 
sance? Je le dis avec sincerity j il n'en est quune dont 
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on ait pu avoir rintenlion de parler, Cetta piiUwuce,. 
)e la reconoais) mais ce n'est pas nous qui Tayoiis ^Icvee 
cooire raiuorite royale; ne la craignez jamais , elle.n'e^t 
point U rivale de rautorit& legitime, elle est^son au^iliaire, 
tile la cprrobare, elle lui donne de la qans|$tatice : si elle 
se trouye mqmeotan^ment en opposition avec elle , cC; 
nesX pa^ da^ns dos vues crimiuelles. C)ette puissance^ je la 
procla^e sans detour, c est Topinion generale. Nous n^a* 
TOPS eu qu'iin but , celui de soulager des aualbeureux : 
i4oila Tidee qui nous a gouvemes ;.si vous nous en sup-«i 
posez \\n autre , 9elui qui rentre dai\s le ^^^ei^te de Tac-^ 
Cju^tion, un appel a Topinion generale, 'y^ ptii> Taceor- 
der sans danger : re ne sera jamais un criimo aux yeux 
dps hommes imbus des idees constilutionndlles. 

Je ne dirai qu'un mot sur le troisieme chef d^.accnsa- 
tion 9 celui qui resulterait d'une pretendue complicite 
ayec les journalistes, dans^ la .redaction de Tecrit du 
3o mars*. Si iauteur de Taccusa^^on avait ajout^ quelquc 
confiance* k Taccusation prin^ripale , il n aurait pas eu re- 
coms a cette idee nouvell^; ,il. n*en ^va!t pas besoin, 
elle ne fais^it que compliqcu^ir la procedure , eUe n^aiqute 
aucune gravity audeUt, elle ne provoqu^ p^^ ppe peine 
plus forte. Le motif de cette nouvelle prevention eiit vena 
nous rpvelet* d'avance ce qui est resuha de^ debats. L^ac- 
cus^tiQuetait tellemei^t d^uuc^de preuves, que Vaccusa- 
tQur, Cjertaiu qu il ne po^rrait ^U^blir aucume culpability 
contre nous^soit sous le rapport de la provocation 9 $oit 
sous le rapport dp Tattaqu^, et que les prevequs, sur 
cqs d^ux chefs, seraient infailliblement acquitt^s, s'est 
4it : II faut. ajput^r un troisieme chef d'a^^eusation ; 
p^ut*^tre, dai»s le cours des debats ^ par., quelqiie cir^ 
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<;onstance inattendue, pourra-t-on rattacher les auteur^ 
'^e Tccrit du 3i a Tecrit du 3o. Vous ponrrez d^s-lors 
apprecier le degrqt de con6ance (jve Taccusateur a. eu 
dans les deux premiers chefs-, il n'a. proposd le troi- 
^iiine que parce qu'il etait sur de ne pas r^ussir sur le^ 
deux premiers. 

AJouterai-je quelques reflexions en fayeur de M. G^- 
vaudan ? Vous parlerai-je des titre^i si npnibreux qu'il af 
j[e ne dis pa$ k votre indulgence , in^\s a voire justice? 
Parce. quq , dans le systi«ie de raccusation , on s'est efi- 
forci^ d'interpreter les intentions desprevenuspoprdonner 
au fait qu'on leur imputait un caract^re criminel , il me 
$dr^t sans dout^ permis de parler des intentiphs de 
Xnovk client. Un homme habitue aux actes de bienfaisaliee , 
n'a yu dans le propectus quiine affraiide a donner, qnc 
des .malhettpevix k soulager. Croiries-votts qu'un homme 
pins que sepluag^naire , qui consacre imegrande partie 
de sa brillante fortune k des oeuvres de charii^ , qui , au 
moment m6me pu il etait tradujt devant vpus, vepait 
d'etre nommeadminrstratfur dela socielephilanthropique 
des apprentis pauvres et des orphelins , et qui concou- 
rait ainsi, en m&me temps, a deux actes dem&me naturei* 
9ii YQulu se lancer dans le tourbillon de^ partis ? II tHn 
vu dans: la souscriplion que ce qui elait d'accord avec 
son coeur. 

NoQ f Messieurs , vous n« regarderez pas com me des 
provocateurs des hommes qui , dans differentes carri^res, 
ontdonne tant de gages de leur amour pour la veritable li- 
berte, Ce ne sont pas des provocateurs ceux qui veulent 
Tex^cution rigoureuse du pacte constitution net ; ce jie 
sont pas des provocateurs ceux qui veulent le gpuvernp- 
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ment royal perpetue dans la dynastie regnante. Ce quails 
ont fait, ils font fait avec Tidee de servir leur patrie et 
le gOuvernemeiil. Qa'ils se soient'trompeis , cela se peat 5 
mais on ne saurait leur en faire un crime. Comme eux , 
comme. nous , vous voulez le repos de la France. Ce n'est 
ni par des plaintes exager^es, ni par des poursuites in- 
considerees , ni par des accusations temeraires , ni par des 
cbndamnations injustes , qu^on obtiendra ce repos si de- 
sir^ , si n^cess^ire \ c^est par la moderation , par la sa- 
gesse , par la prudence , par Timpartialit^ , surtout , sur 
la quelle nous comptons. » 

I 

M* Darieux, defensenr de M* Qdrilon-Barrot, prend lai 
parole apr^s M^ Tripier ; et dans une plaidoirie improvisee y 
s'exprime a peu pres en ces termer : 

<c Au point oil la discussion est parvenue, nous sommes re- 
duits, nous qui venons la terminer, a Theureuse impuissance 
de rien ajouter a la conTictiou qu'ontd A porter dans vos es* 
prits les nombreux et eloquens defenseuis qui nous ont 
precedes, J'abandonne done le plan que je m'etais d'abprd 
trace , et je me borne a quelques simples aper^us. 

Les signataires du Prospectus publie sous la date du 
3i mars , ne sont comptables que de leurs oeuvres : on a re* 
duit a I'absurde le chef de prevention fonde sur leur prc- 
tendue complicite dians la redaction de Tarticle public le 3o 
par les journaux. 

Soi^t-iU coupables,' pour avoir concouru a la souscrip- 
tion?- . . ' . 

Le sont-ils , comme auteurs de Tecrit qui I'a rendue pu- 
blique ? 

A leur egard., voila toute la cause. 

Le defenseur auquel ye succede, vient de porter au plus 
liSrut degr^ dp demonstration cette verite moraloi^ qu'on n« 
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saurait voir, que la raison se refuse k voir un delit , dans le 
fait , dans la peasee de la souscriptlon. 

Quoi qu'oo fasse , on ue parviendra pas k alterer a ce point 
les notions primitives du bien et du mal , on ne transformera 
pas en crime un acte de pure bienCaisance. 

S'il en pouvait ^tre autrement , nous dirions au pouvoir : 
« U.kieZ'\ou$ de multiplier vos Cours de justice; conver- 
tissez en prisons tons vos edifices publics , ik ne suffiront pas 
aux millions deFranpais qui, se declarant complices de fait 
ou d'intentiou , viennent au»devant des poursuites , et vous 
dcmandent des fers. Decimez enfin la representation natio- 
Dale elle-m^me , associez a notre destinee les cinquante de- 
putes qui nous ont precedes et conduits dans la route du 
crime : il est temps que le privilege cess^, du moins encette 
matiere. ' 

Mais npn , Messsieurs , beareusement , pour I'honneur de 
notre France^ nous n'en sommes point a ce degre de cor- 
ruption morale. , 

Notre 4ge n'enoffre qu'un exemple. L'epoqu^ qui le four.nit 
est celle pii tout etait crime, hors le crime lui-m^me : c'est 1^ 
loi de Tan 2, loi de sang , qui punissaLt de mort quiconque fair 
ait parvenir des secours pecuniaires aux malneureux emi- 
gre^ ; et nous portons tons une trop baute estime au ministere 
public y pour lui supposer TafTreuse pensee d^avoir voulu 
emprunter les maximes de ces temps desastreux. 

Le voila done reduit k cbercber le delit dans la pubticit6 
donnee a la souscription : je vais le suivre r'apidement dans 
ce dernier retrancbement. 

La publicite peut £tre envisagee sous deux ispects : 

— *£n elle-meme, d'une maniere abstraite ; 

— Dans son mode > d^ns sa redaction. . 

Mais d'abord , si la souscription est en &oi up acte moral 
ou seulement indifferent , il est Evident que la puHicite' qui 
lui est donnee participera de sa nature : en d'autres termes, 
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publier line bonne oeuvre dans la vue de la generaliser , est 
aussi chose morale et digrre d'eloges. 

C'est la , Messieurs , une verite qui prevaut sur tous les 
sophismes , et contre laquelle les arrets eux-memes vien- 
draient se briser. « Mais, dira-t-on, si la publicile consi- 
deree d^une maniere abstraite , n'a pas d*autre moralite que 
cclle de Tacte manifeste , la publicite , qui , dans Tespece, 
a ^te donnee h la sbuscription, prend le caractere d*un veri- 
table delit par son mode , par sa redaction. 

» Icf , la sbuscription , acte indifferent ou ineme moral , a 
ete le pretexte d*une attaque formelle contre Vautoritd ccns-* 
tilutionnellf du p.oi et des Chambres,, et d^ une provocation d la 
d^sobiissance dux lois, 

» Ce double delit , nous le slgnalons dans le prospectus du 
3 1 mars. » 

Voila Tobjection , ejt , a vrai dire ,.quand la souscrfption 
en elle-meme est depouillee de toute criminalite , cette ob- 
jection eat a elle seule tout le systeme dfi la prevention. 

. Toutefois, M, Tavocat ^ general , apres avoir attaque avec 
beaucoup de vehemepce la forme de Tarticle publie par les 
journaux , a ete force de reconnaitre que le prospectus, 
roeuvre des souacripteurs , etait moins reprehensible , et I'a- 
veu lui est presque echappe que cet ecrit , abstraction faite 
de lasouscription^ il.'auraitpas motive les poursuites du mi- 
nis tare public. . ' 

je yais, Messieurs , par une courte analyse de Tecrit li^- 
meme, fortifier cette cohviction naissante cfans Tesprit de 
M. I'avQcat-gener^l. 

Mais avant, j.e doisrappelerisuccincteraeiit quelques prin- 
cipes de notre droit public, qui bi^tVte mis hors de toute 
controvprse daas le cours des debats,'et qui nous guideront 
dans rapprSciation morale de Tecrit. 

La critiqiie oes lois est dans le domaine des ecrivains : c'e^t 
non-seulement un droit , mais le devoir dequiconque Yes jugc 
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contraires au bien- du pa js , k la prosperity 4e V^tat , k 1 -in- 
teret de la society. 

« 

Lors done qu*on nous dit qu'fl faut reispeoier hs his f si par- 
1^ on entend pfescnre ia soomission aux lois, le precepte 
est vrai. La loi , ineme injuste , est unybiianqirel toute vo« 
lonte, tout pouvoir doit ceder. 

' Que si, par respect k la loi , on en tend tin ^ulte de 'pnr^ 
fbi , un sentiment approrbatif^ sans dj^iberaiioti ; la luaxitne 
est fausse , ilnti-sociale. ' • < 

' Le legislateur prescfit i'obeissanee k ses actes , et rlen 
de plus. 

Autretnent, plus de p^rfectibilite dans la legislation.' Les 
tnauTaises 16rs sont irr^vocables : le vo&u d'un changement 
)estun crime. 

■*Ott recttle dcvant cetlie conse^utenice ;et cependant Me esit 
necessaire : carle voeu d'unchangementSupposetsn'j^gement 
port^ sxxt la loielle-metoe ; eti»ous \t ^oUvei*nem<*rtt repre- 
sentatif, qu^il ne suffit pas de proclamer^ tnkis qu'ii fant 
enfin comprendre , le changemfent qui", lacite ,'menta! ,*n*est 
point criminel , ne devient pas te! par sa^min'if^tation. 
' Vous voycz qu'en cette toatiere, je suis bien p his r^scrv^ 
ijiie Torateur (i) quij* hier, vous a expose attfcftne'-dialec- 
*tiqu6 si entrainante cette partic de notre dv^t publw; je'nfi 
veux de sa theorie que ce qui ne sera pas cotttesfi^ par le^ 
esprits les plus circ6nspe(its \ les plus timides^ 'et-c^la suffit a 
Ina cause. • ' 

« Mais, dira-t-otf: la critiqiie des k>is' doit^tre deceriti'; 
itk^iite^ , foyale..... J> Je suis loin- de le m^connaHre : jWr^ 
Sonne n^st plus que mbi' dispone k bl^mer Fabiu de t^ droiit 
precieux, qui , dans son 'legiiinie e^etcic^ , est la saure-garde 
de nos liber t^s publiques. 
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Mais VabtH tombe sous les lois repressives des delfts de Iti 
presse , et id encore rieu n'est laisse k I'arbitraire. ^ 
- Au dUs present , le ministere public voit dans le prospectus 
Mine aitaqueformelle contre VautoriU constiiutionnelle du Roi 
etdes Chambrcs, . . 

L'accusation ainsi qualifiee n'arien de vague, elle est pre- 
cise, les termes en sont empruntes de la lot elle-meme, et , 
sans dovte, le ministere public ne leur donnera pas une valeur, 
an sens autre que celui que !e legisiateur leur a assigne. 

Or , k quels caracteres a-t-il voulu qu'on reconniit le delit 
d^altaque forme lie , etc ? 

On vous Ta dejk dit , les teroies de la loi portent avec eux 
leur definition ; a]2ioin5d'ab},urer les regies du langage , il est 
impossible de voir Vattaque formelle tTune autoriti aiUeui:s 
que 14 oil cette autorite est explicitement deniee et cpm- 
battue comme une usurpation. . . 

. Si le ministere public etait rebelle k Tevidence, du moins 
cederait-4l a I'autorite du cbef de la magistrature^ 

« II importe beaucoup , disait M. le garde-des-sceaux eu 
» insistant Mir le maintien du mot formelle dans la loi ; il 
» importe beaucoup d'avertir les magistrals e,t les juris ^ 
» qu'ici Tattaqiie contre Tautorite constitutionnelle du Roi 
« et des Cbambres doit etre fobmelle etequiyalente a. une 
» provocation. » 

Magistrals et. Juris (continue To^'ateur), vous Tavec eo* 
tendu , ce n'est pluft nous, c'est le chef de la magistrature qui 
plaide devant vous la cause des pre veous. .... 

Quoi qu'il en. soit, I'attaque ybrmeZ/e ainsi definie, cbei^ 
chons le corps du delit dans le prospectu;; du 3i .ms^rs. >» 

M* Darrieux r^met sous le^ yeux:^^ ^M^ les jures les di* 
vers passages du prospectus qui ont ete I'objet de la critique 
de M. I'avocat-general ; il prouv^ qu'aucun de ces passages 
a'a pumotiver la prevention. 

Etpoursuivant : 
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«( Votlk cependant , dit^I y toat lexflrrps An di\h : la loi du 
26 mars a fait nailre I'idee d'unesouscription i point de son^ 
criptioa sans puBHcitQ ; I'ecrit qui a eu pour ob)et df la 
faire conuailre^ .n'apu raisounablement. etre , ^t u'a eUy en 
efiTet , q.ue I'anaJys^pfatilosopbiiqMf ^in«^is exacte et viaie , de 
la loi qui en a ete Toccaeioa. , . 

Maiateaant, M^s4our$ les Jui^esr , d«fceadeii daoa vot 
consciences, inlerrogez-les avec une yiva.^lUcitude pour 1« 
paix publi^ue, decides que vau» q|«s. p^.e^ a lt}i aacriBer 
tputes les aiffctipi|& ^ toutes les .q^f^df^ratioiis humainesi. 
Pas uu d'entJce V91M9. i'os^jl^ ^r9ve, xm vetrar une attaque 
foro^elle contrej Tautorite ^con^tituUt^nB^lle du &oi et des 
Chfimhr<^s y dai^s, u% ecrit oii.le npaea 4u Roi nfest. pasi mensM 
prpzLQiice. ; oil il jj^'^st parle de la^C^ftQibre elective queuarra- 
tiveuf^fat , e^ ^.rop^^sion d'l^a incidfiilft relatif kt la. diicftssioii 
de la loi-: paJs ufi de vous ne yerra \\n^^prpy0cation a la de- 
sob^issiince aux lois, dans un ecrit ^^t 1^§ ai^ei^s protestent 
d'avance contre I'intention qu'on leur en supposerait ; dans 
un ecrjt qui , comme on V'a deja dit, serait sans objet , si la 
loi n etait pas 6bM. 

Quaht 4 nfiof , iqui ne !e cede k personne,, en liaine pour 

les factieu*', en besoin de repos public, ep devoitement pour 

l'augu^te'd;^n'aistie qui nous gouverne, je le declare,' si nos 

'mdlbfeuretfic ct#feiitsr ^^ccombaie^nt dans cctte ^preuv^ , j*ap- 

pellews de tdtis mes voettx une lot frarichem^rit prohibitive 

de la libertdde lapresse , jedirais anx ^crivains ': i< Knsez vos 

plumes , gardez-vous de vous coanmeltte k u^^'f^gislVilion 

^>*<HDpei|se qoi-4 ap^es avoir pose de» limities et p^bmris )a se- 

cusite a:qi!daie les fi-anchirapaa , devjient , pa« utie ^epK>rable 

. mt^ppetation , uaseanne menrtriekir itaat ftil€<^es6i»vement. 

'^^•^i^iia pact! vmioqueur aa saisit: pdufr accabler £e parti 
Tainci^. » ' , 

M* Dart iaus eiMbina coauitesi in moida ,'comme >*a p€tose 
M* i'ayoQatrfimerai, recri(k du 3i ibart' ii'«st pas , 6km g«^ 
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•Dsemble , une sorte de protestation con tre la loi , si tout n'j 
respire pas lahaine des oiesures qu'elle present. 

II prouve que le prospedli^s tie contient rien de seinblable 
pour qui le lit et le juge sans prevention et sans esprit de 
parti. II demande dWilleurs quel est rasrticlede not re legis- 
lation penale, qui qualifie d^lh et punisse comme tel la 
protestation contre la loi , ou la haine sjstematique de telle 
ou telle de ses dispositions. 

« Et aprestont , ajoate-t-il, albt^memequ'une investigation 
soupponneuse decouvririiit dans la forme de Tecrit qnelque 
vivacite d'expression ^ uii<e Critique plus on moins ainere, yio- 
lente m^rae de la loidtr 26 mars : qu'rl y aurait loin encore 
de ces inconvc^nances* de style ail crime de' provocation k la 
revolte contre la puissance publique ,' d''iattaqu*e fbrmelle 
contre I'autorite constitntiodn^lle du Rot et des Chambres ! 

Et qui, dit I'orateur eii terminant , qui viens-je, moi 
particulierement , d^fendre contre cette grave accusation? 

Un avocat €[ui , jeune, encore , et des ses premiers pas dans 
la carriere , s'est place au premier rang par la noblesse de 
son caractere non moins que par I'ec.lat de son talent, qui 
deja a conquis le prix le plus honoral>ie de &es efforts, I'es- 
time et la bienveillaiice de la premiere Gour du royaume. 

Etlorsqu'iftl si brillfiii^ avaairs'ouvre deva:nt Ini, il aurait 
vovilu , par un acte de .^edition, sacrifier tant. de bieas a la 
fois , son etat , son repos , celni de sa famille ? Non , Mes<^ 
iieurs , vonsne le qroyezpas. 

, S11 VQUS fallait d'autres garans de la purete de ses prin- 
cipes et de sos mqeyrs , ]e irons les offrirais dans FOrdre en- 
tier auquelil appartieii4.et qui luisert de cortege dans cette 
enceinte ; daps nous tous', temoins de ses succ^ , confidefis 
de ses peqsees , qui avons appris k Testimer non moins qu'a 
le^ch^Kr... Mais )e m'arriite; je eraindrais, ea leiloaant,de 
flelrir mon ami • oadiraitque j'im|pilore voire ^l«|iieiice;quaB4 
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lout m'assure que le moment est venu , oii proclaraant son 
innocence, vous allez le venger d'une falale erreur doat ii a 
failii d'^^lre victime. » 

M^ Legouix y avocatdeM. le general Pajol: « MM. les ju- 
res , quelques observations siir Tacciisation de coraplicite , 
quelques mots snr le personnel de raon client et les motifs 
qui I'ont fait agtr, telle est la tiLche facile qui me reste a 
remplir; car je peux, sans inquietude, negliger maintenant 
les autres chefs d'accusation. 

Sonverit , depuisce malheureux proces , j'ai , comme vous 
Tavez fait sans doute vous-memes, lu et relu avec attention 
Fecrit du 3i mars, et; comme la premiere fois oil je I'ai' 
connu , j'y ai vainement cherche le delit qu'on poursuit en 
ce moment : j'ai toojours retrouve mes^ premieres impres- 
sions , et toujours un setitiment intime , plus puissant que 
Taccusation , m'a dit qu^il n'y avail Ik qu'un actc de bien- 
Aiisarice, con^u dans les intentions les plus pures et les plus 
pacifiques, annonce daqs des termes aussi convenables et 
mesures qu'ils devaient I'etre. Cette lecture a dA produire 
sur vous aussi le memo effet , parce que les notions du bien 
et du inal , du juste et de I'injuste, sont les m^mes par tout 
et pour tons , et qu'elles he peuvent tromper. 

Mais avec quel empressement n'avez-vous pas recueilli 
ces discussions nxmrnoins eloquentes que solides, qui vous 
ont demontff^, en rapprochant la volonte du legislateur des 
&its de la cause, qu'ici mauquait cette comcidence parfaite 
de la definition de la loi avec le fait denonce, coincidence 
sans laquelle il ne pent pas y avoir de d^iit ! Avec quel plai«. 
sir n'avez*VQias pas vu les orateurs qui m'ont precede , par-* 
lant tour k tour a votre coeur, et plus eticore a votre cons-* 
cience et a votre raison, vous demo ntrer en quelquesorte k 
vous-m^mes vptre propre conviction , vous reproduire toutes 
les raiftous fpttes et d^cisives qui, k votre iosu m^me, vous 

20* 
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avaient dejk convaincus, et vous fortifier enfin dans voire 
premiere Qpiaion ea I'eclairant ! Je n'ai done k m'occuper 
que de Tecrit du 3o mars , en tant qu'il se rattache a la cause 
du general Pajol et des autres signataires du prospectus , par 
Taccusation de compHcite. 

Le complice est celui qui a provoque a commettre un 
crime ou delit , qui a donue sciemment des instructions on 
des uioyen^ pour le commettre, qui enfin, d'une maniere 
quelconque , en aura sciemment prepare ou facilite la con- 
sommation. 

Toujour^ , dans les affaires criminelles , vous cherche« les 
preuves de la culpabilite dans les circonstances qui ont pre- 
cede y accompagne ou suivi le crime : vous recherchez ce3 
preuves avec autant de soin pour le complice que pour I'ac-* 
cuse principal ; et c'est' au ministere public i qui accuse , a 
vous les produire , k \om les faire voir , soit dans I'instruc- 
tion ecritei soit daa^ Tinstruction oralf. Maialorsque Tune 
et Tautre sont mueties , Taccusation tombe d'elle-m^me , 
parc.e que vous ne pre&^mez pas plus la complicite que la 
culpabilite de Taccu^e principal. 

Telle est precisement la position dans laquelle se trouvent 
les prevenus : ils n'oot rien k prouver , c'est au ministere 
public ^-soutenirraccusation. Or, k I'egard de la complicite, 
il y a absence de toute espece de preuves contre eux : la pre- 
vention ne repose sur rien. Ils pourraient doncse retrancher- 
dans I'application de ceprincipe d'eteraelle justice, queerest 
k celui qui accuse a prouver, et que ]usque*la ils sont in— 
nocens. Mais un pareil syst^me Ae defense devait repngner 
kt I'honorable capact^re de nos cliens. Tl ne suifit pas qu'il n*y 
ait aucune preuvedeleur complicite ; je dois vous demontrer 
que la priBuve contraire c^xiste. 

L*accttsation principale a ete envisagee Sous deux points 
de vue ; le fait de ki souscription en elle-meme et le fait de 
sa publication, par Fecritdu Jo mars. Yoyons si les pr^venas 



onty en qtioi qoe ce soit, protoque, prepare ou facilite les 
deiits qui auraient pu en resalter. 

£t d'abord , your seres- asset etonnes que ni le r^quisitoit*e 
de M. le procureur du ftoi en prekniere instance, ni celui de 
M. le procureur-general en la Gour , ne fassent mention de 
ce chef d'accusation , et qu'on n'en trouve pas ni^me ie soup- 
$on dans les interi-ogatoires qu'on a fait subir auxprevenus. 

Le 21 avril 1820, M. le procureur du Roi a requis seule- 
ment <i que les sienrs Odillon-Barrot , Gevaudati , Merilhou , 
» Etienne et Pajol fussent renvoyes devant la Cour rojale , 
» comme prevenus des deiits resultant de la publication du 
n denueme ecrit (celui du 3i mars) intitule : Souscriptioli 
» pour le soulagement des personnes detenues en vertu de 
» la loi du a6 mars 1820. » 

Le 3 xnai suivant ^ M. le procureiir-general , s'etsint pourTU 
contre l*ordoanance des premiers juges , portant qu'il n'y 
avait lieu a suiyre , a requis , « en ce qui concerne Odillon- 
>» Barrot et autres : ftttendu que le 3i niArs det*nier, un 
» «crit imprime chez Baudotiin , fut public sous le titre de 
» Souscriptton pour le soulagement des personnes detenues 
» en Tertu de la loi du 26 mars 1820 ; que les individus de- 
» signes se sont reconnus auteurs et signataires de cet ecrit ; 
» attendu que I'ensemble dudit ecrit , et speciaiement les 
» paragraphes aussi designes des pages 3 , 4 ^^ ^ 9 consti- 
». tuent les deiits d'attaque fornielle contre I'autorite cons- 
» titutionuelle du Roi et des Chambres , et de provocation 
» a la desobetssance anx lois , qu'ils fussent fenvoyes dcvant 
» la Cour d'assises. » 

Lors des interrogatoires despretenus, aucune demande 
ne leur a ete adressee, qui &Lt relative a la question decom- 
plicite et qui pAt Teclaircir. On s'estcontente de leur simple 
declaration qu'ils n'avaient connu Tarticle du 3o inars que 
par les joumaux. 

C'est done dans Tarr^t de ^mise en accusation que , pour 
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la premiere fois , on voit apparaitre ce nouveau cliefd'accu- 
sation, auquel personne n'ayait pense jusques-laySurlequel 
aucune instruction n'avait eu lieu et qui s'y trouve ainsi 
enonce : « Attend u que des pieces de Tinstruction resulte pre-* 
» vention suffisante contre Odillon - Barrot et autres, de 
» s'etre rendus complices des deux delits resultant de I'e- 
n crit du Somars, en dounaiit sciemment auz auteurs deces 
w. delits des instructions pour les commettre. » 

Je ne vous rappellerai pas tout ce que cette apparition^ 
subite a de singulicr , et toutes les reflexions qu'elle fait 
naitre. Mais n'a-t-on pas eu raisou de vous dire que cette 
accusation supplementaire ayait ete jetee la a tout hasard, 
et comme en desespoir de cause? Comment se fait-il,ea 
efTet , que des deux magistrats exerpant les fonctions du mi- 
nistere public et dont on reconnait cliaque jour le zele et la 
perspicacite, aucun n'ait eu Tidee , le soupgon iti^me de 
ce delit? On doit croire que c'est un point bien imper- 
ceptible, ou plutot^ il faut dire que ccs magistrats ont 
sagement ecarle une accusation de complicite qui est re- 
poussee par tous les faits et tons les elemens du proces. 

Jetons en effet, un coup-d*oeil rapide sur Tordre chro- 
Tiologique de ces faits et sur I'instruction ecrite et verbale que 
nous rapprocherons ensuite de I'accusation. 
. Les pieces et les debats etablissentquedeja, plusieurs jours 
avant le Somars, une souscription ayant le meme objet, 
le meme but, s'etait formee a Nantes. Le C&i/m'erravaitan- 
noncec dans son numero du 26 mars , en lui donnant la 
qualification d'assurance rautuelle. 

A Paris,, comme k Nantes et sur d'autres points de la 
France , un meme sentiment de bienfaisance et de pitie 
avait reuni des citoyens de toutes les classes, de tous les 
rangs , de toutes les opinions *: c'est cc qui est consigne dans 
le prospectus. La meme idee d'unc souscription de bienfai- 
sance avait en meme temps frappe les esprits, seduit tons 
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les coeurs , parce qu'en France surtout , lorsqu'i 1 s'agit d'aft 
elan noble et g^n^reux , il est toujours unanime. Mais cette 
idee s'accredita et se fortifia plus particulierement dans la 
Chambre des deputes ; et le 29 aii soir, une reunion eut lieu 
chez M. Lafitte, Tund'eui, afin de realiser ce projet et 
d'organiser cette association. Ce fut le lendemain 3o que 
fut publie, dans le Conslhutionnel et dans divers autres 
journauxy rafticle incriniine. Voila les dates dans toute 
leur exactitude, 

Rappelez-vous main ten ant, Messieurs, les depositions des 
bonorables deputes que vous a vez en tend us. Ilssontsouscrip- 
teurs , mais non signataires du prospectus , et , par conse- 
quent , ils sont degages de toute espece d'interet , m^me 
eloigoe. Ils vous ont rendu compte des intentions et des mo- 
tifs qui ont preside a cette association , dans des termes aux* 
quels la noblesse et la loyaute bien connues de leur carac- 
tere donnent encore plus de force et d'autorite : « T*7ous 
voiilons conserver le Roi ( vous a dit I'un d'eux ), et pour 
le conserver, il faut faire aimer son gouvernement ; et, pour 
le faire aimer, il faut adoucir autant qn'il est en nous les 
effets d'une loi d'exception, d'une loi qu'on a cru devdir ac- 
corder auxcirconstances. » Tousces honorables temoins vous 
ont en outre atteste un fait bien important et bien precieux 
k recueillir, c'est que le 29 an soir, dans la reunion qui eut 
lieu cbez M. Lafitte^ furent nommesdes commissaires ; que 
les uns furent pris parmi les deputes , les autres dans d'au- 
tres classes de citoyens, et nommes, soit par tousces de« 
putes reunis , soit par les deputes commissaires, qui auraient 
ete autorises k s'adjoindre d'autres personnes de leur choix. 
Toiis ont atteste en fin qu'aucun des prevenus n'avait assiste 
a cette reunion , et qu'elle n'etait composae que de membres 
de la Chambre. 

Ces depositions concordent parfaitement avec celle de 
M. Baudouin, qui a declare, en outre , que muni de la pre- 
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nxiere epreuve de la fenille du Consiitutionntl ^ da 3o ntkmt^^ 
il s'cst transporte , le 29 au soir, ehezM. Lafitte ; qii'il j est 
arrive, Ipendant cette meme reunion , a I'issue de laquelld 
un depute lui remit la lisle exacle des commissaires qti'il 
etaitvenuchercher , et c'est alors que I'article a ete imprime 
ce meme soir , et imoCiediatemeiit. 

D'un autre cote aussi , Finstniction et les pieces da proces 
coDstatent que te Censetir^ qui n'insera Tarticle que sur la 
premiere epreuve du (^onstitutionnel du 3o , qui lai fbt ea- 
voyee le 29, ne designe les commissaires que par lean pro- 
fessions 9 et non pas par leurs noms ; taadis que le Congiiiu-^ 
iionnel du 3o les designe par leurs noms. Gesnoms ne peuvent 
done avoir ete connus que pendant cet intervalle, tres-court, 
qui s'est ecoule entre le tirage de la premiere epreuve , et 
]e tirage deiinitif delafeuiUe du 3o ; et pr^cisement cet in- 
tervalle est rempli par la visite de M. Baiidoain chez M. La- 
litte. II est done maintenant demontre, par ce rapprodte- 
ment des' faits et de rinstruction ', que lesprevenus, ainsi 
qu'ils Tont tou jours declare , n'ont connn leur nomination 
que le So , par la voie des journaux ; qu'effectirement cette 
nomination a ete faite k leur insu , le 29 au soir , dans la 
reunion des deputes^ tenue chez M. Lafitte, n^union h. la- 
quelle il est (Constant qu'ils n'ont pas assiste. 

Oil pourraitr-on placer deaormais la complicity ? Serait-ce 
dans une cooperation k la redaction de I'article? Mais aidrs 
on changerait absolnment la question ; car^ il y ^ une grande 
difference entre concourir ^ la redaction d'un article, et 
donner des instructions pour le rediger : les prevenns ne 
seraient plus de simples complices , mais bien les auteurs 
memes du delit ; et I'accusation ni les pieces ne les ont ja- 
mais signales conime tels. L'acte d'accusation ne parle que 
de simples instructions; et quelles auraient ^te et quel les 
pouvaient etre ces instructions, si ceil'est les noms exacts 
des commissaires noramea ? Or, vous la coonaissez mainte- 
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tiant, la source de ces renseignemens , et lenr exactitude 
ne doit plus vous etonaer ; yous savez meme k quel mo- 
ment cette nomination a ete faite , vous savez qu'elle a eu 
lieu ie 29 au soir, dans une reunion de deputes, a laquelle 
n'assistaient pas les prevenus, et que c'est par les deputes 
meme qu'elle a ete commuuiquee officiellement au -Consti-^ 
iutiOTtnel, Comment done les prevenus auraient-ils pu dire 
k (I'autres ce qu'ils ignoraient eux-memes? Comment au* 
rdient-ils pu annoncer , le 29 , ce qu'ils n'ont connu quele 3o ? 
Placera-t-on le delit dans le fait meme de la souscription , 
ou bien, subsidiairement encore, dans la simple publication 
qui en aurait ete faite? Mais I'argument tir^ , parM. I'avocat- 
general, de I'identite du but et des motifs des deux ecrits du 
3o et du 3i mars^ ajant pour objet d'annoncer la m^me 
association , cet argument se retorque contre I'accusation 
de complicite; car, la meme identite, quant au fait en Iui« 
m^me, existe entre I'association projelee k Nantes et celle 
projetee k PJiris : c'est une seule et meme chose ; elles sont 
toutes deux de la meme nature. Or , I'association de Nantes , 
s'etait formee long- temps avant celle de Paris : elle existait 
bien avant le 29 mars ; et, ^es le 26, elle a ete annoncee , 
publiee, par le Courtier, dans la feuille de ce jour-lk. II faut 
done reconnailre que les prevenus sont completement etran- 
gers , et ji la formation de cette association , et a !a publi- 
cite qui Ini a ete donn^e , et a son organisation a Paris , et 
aux renseignemens transmis au Consiitutionnel, Enfin , j'era- 
prunterai , a I'un des orateurs qui ont dejA parle , cette ex- 
pression beureuse, qui est le resume de toute la defense 
sur ce point .* lis ne sont nes k )a souscription que le 3o; 
comment anraient-ils pu provoquer, aider, faciiiter un fait, 
ou la publication d'un fait , qu'ils n*onf conAu que le 3o , 
par la vote de ces menies journaux qui le publiaient ? Ne 
penvent-ils pas s'ecrier , dans le jangage si naif et si vrai Jif 



,' 



(3i4) 

notre bon La Fontaine y « Comment I'aurais^je fait y si )• 
M n'etais pas ne ? » 

Que reste-t-il done de toute cette affaire qu'on vous a pre- 
sentee d'abord avec de si noires couleurs? L'ecrit du 3i mars 
vous a ete lu; et, non content de discuter iitteralement ses 
expressions pour etablir qu'il ne contenait aucun delit, on 
en a recherche franchement le but , ^intention, les moti&, 
non pas dans des interpretations plus ou moins adroites, des 
inductions plus ou moins faciles , mais dans Tecrit en lui- 
meme debarrasse de tout commentaire ; et c'est alors que le 
mot de bienfaisance est venu se placer naturellement dans 
toutes les bouches. Ce fut Ik notre premier cri y comme ce fut 
anssi votre premiere pensee , comme c'est encore main ten ant 
votre seule et unique pensee sur tout ceproces.Ainsi, sontdis- 
parues ces images funestes et lugubres dont M. I'avocat-ge- 
neral avait pris plaisir a vous entourer : elles sont disparues , , 
comme aux premiers rayons du jour s'evanouissent toutes 
ces sombres vapeurs qui trompaient nosyeux en denaturant 
les objets. 

Jetez maintenant vos regards sur le banc des prevenus. 
Vous y voyez un general que trente annees de gloire et de 
succes recommandeut a Testime pnblique , et qui, parson 
caractere personnel , vous offre des garanties suffisantes de 
ses intentions. Et ne vous en offre-t*il pas encore par Thono- 
rable alliance qu'il a contractee et qui reunit deux braves, 
qui seuls de tons nos guerriers, ont conquis la noble prime 
.des plus glorieuses blcssures, dont les corps mutiles sont 
comme empreints de toute la gloire de notre armee^ et dont 
Tun surtout voit son noui inscrit en caracteres brillans et 
ineffa9ables dans toutes les pages de notre histoire militaire ! 
A ces mots , vous avez tous reconnu celui que nos soldats 
comptent avec joieparmi leurs chefs, parmi nos marechaux, 
et que la garde nationale s'enorgueillitde voir marcher a sa 
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fete. Mais est-ce done seulement sar cette communaute ie 
'^succes et de revers , de bonne et de mauvaise fortune , que 
repose une si belle alliance ? Non ^ elle a pour cause aussi cette 
fi*anchise et cette loyaute vraiment chevaleresques qui leur 
soat communes a tons deux , et qui ne connaissent ni les de- 
tours de la politique, ni les manoeuvres de I'intrigue, ni les de-* 
guisemens etudies d'une opposition seditieuse; et c'est la, 
pour vous, Messieurs, une garantie morale assez forte : vous 
Be pouvez voir, dans la conduite du general Pajol , qu'un 
noble et genereux elan dont il vous est facile , comme k 
nous , de vous rendre compte. 

' Hier , Messieurs les Jures , votre coBur s*est ouvert aux plus 
douces impressions, des larmes ont coule dans tout cet au- 
ditoire ^ lorsque I'on a entendu rhommagetouchantdenotre 
estime, de notre amitie, des vocux que nous faisons tous 
pour Tun des prevenus, notre confrere. Mais reportez-vous , 
avec raou client , a I'epoque oil cette loi d'exception a etc 
rendue ; transportez*vous , avec lui , par la pensee^ au fond 
deces prisons qu'elle venaitd'ouvrir: vousy verrez couler des 
larmes plus eloquentes encore et qui vous donneront le se- 
cret de toute la cause. Entendez , comme lui, les cris d'un 
malheureux qui demande une accusation et des juges, etk 
qui les ministres repondent : Non , tu resteras la tant qu'il 
nousconviendra ,et cela p6ut nous convenir encore pendant 
trois mois ! Non , tu resteras la , seul , enproie a ta douleur, 
a ton desespoir , prive des consolations de Tamitie, des se- 
cours de ta famille ,de I'assistance d'uuconseil ! et , pendant 
ce temps , ces amis, cette famille eploree invoquent en vain 
le bienfait de cette prison dont il lour est defendu de fran- 
chir le seuil ! 

Voilh le tableau qu'il faut se faire des suites d'une loi 
d'exception ; voila la genereuse impulsion a laquelle mon 
client a obei ; voila les larmes dont il a voulu tarir la source ! 
Le general Pajol , qui , pendant trente ans, a eprouve toutes 
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les vicissitudes de la guerre , pouvait-ii feriner son coeur a la 
pitie j lui qui, pendant trentc- ans^ a defendu de tout son 
sang ses cpncitoyens contre les ennemis eiterieurs, ne de-> 
vait-il pas les defendre encore aujourd'htii contre les abus 

d'une loiqui accorde I'arbitraire a des ministres , a des 

ministres dont la responsabilite n'est encore pour nous qu'un 
vain mot? - 

L'bistoire nous dit qu'a Athenes , un jeune enfant fut puni 
de mort pour avoir prive de la vue un oiseau : il avait man- 
que de pitie envers un etre faible, chetif et sans defense. 
L'bistoire, I'implacable bistoire, dira aussi qu'en France, 
^n 1820, sous le regne des Bourbons , un general et ses bo- 
norables associes , solidairesde bienfaisance et de generosite, 
ont ete mis en accusation pour avoir promis des secours a de 
^lalbeureux detenus , a de simples suspects. Mais l'bistoire 
n'ajoutera pas qu'ils auront ete condamnes par un jury com« 
pose d'bommes, par un jury compose de Frangais : j'en ai 
pour garans la scrupuleuse attention que vous nous tivez ac- 
cordeeet votre severe impartialite'. »> 

M* Dupiriy avocat de M* Merilhou : a La discussion 
me parail epuisee. J'attendrai , pour prendre la parole ^ 
que M. ravocat-general ait replique. » 

M, T auocaUgeneral : « Messieurs , il faut que la cause 
de la v^rite pr^sente avec soi de bien grands avaninges ^ 
peut-^ire m^me faut-il qu'clle doive insplrer quelque 
courage , pour que nous ne craignions pas de renirer sur- 
le-cbamp dans une lice ou nous avons a combattre seul 
contre les efforts reunis et combines de douze defenseurs 
qui se sent partage les diverses parties d'un plan habi- 
Icment con^n et non moins habilement execute. 

IVous sommes bien loin , Messieurs j de ncms dissimuler 
la difficuUe de la tache qui nous reste k accomplir devant 
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vous. Ne croyez pas, toutefois, que nous desertions un* 
Gombat ou les forces peuvent ^tre in^gales, mais ou la 
conviction et le sentiment profbnd de nos devoirs nous 
tiendront lieu , tious Fesp^rpns du moins , de tout ce qui 
pourrait nous manquer. 

Oui^ Messieurs 9 nous vous parlerons encore avee la 
m&me conviction , nous vous parlerons encore du fond 
de Tame 9 comme nous Tavons fait deja , cpmnienousle 
faisons toujours , et comme , graces au ciel , nous sommes 
bien certains de le faire dans tout le cours d^une carriire 
dont le premier devoir a nos yeux est la franchise et la 
loyaut^. 

Nous ne rentrerons pas dans de longs details. Au point 
du en est parvenue la discussion , ils seraient superflus. 
Nous n^avons pour but que de r^tablir les principes , tels 
que le texte de la loi et Tinter^t public exigent qu'ils 
soient appliques et maintenus. 

Nous devons nous cfccuper d^abord de ce qui vous a 
et^ dit relativemetit aux ridacteurs responsabtes des jour* 
DAUX et Merits p^rvddiqaes. A kur ^gard, coitime sur lesr 
atitres points du proc^s^, nous ne nous arr6terons qu*a ce 
qui tient an droit; et au milieu des innombrables argU-* 
mentations repi*adoites devani vous avec iant de nuances 
diverses , ^ous pofis eflbrcerons de reduire tout a desi 
masses autour desquelles )a discussion pourra se concen« 
trep avec plus d'exaeiitude e« de'cfarte. 

Ufie premiere ob)ectioh nous a et£ (aitev It feut dis- 
tiaguer, nous a-t-on dit, entria ki responsabilit^ bivile et 
la responsabilite penale. La premise de ces deux sortcs. 
de respoRsabilit^ , c^le qui donne lieu aux peines pecu* 
niaires', pent r£»nlter*da seul fait m9t<Srrel de la publi- 



( 3i8 ) 

calioa operee par le redactear responsabie ; mais la se-( 
conde , celle qui donoe lieu a des peines corporelles , ne 
peut r^sulter du fait de ia publication , que lorsqu^a ce 
£5iit se )oint Tititention coupable qui seule tonsiitoe la 
criminalite quant k la personne qui a a^. 

Nous r^pondons par un seul mot^ mais il est trancbant: 
c'lest le' texte de la loi. L'art. 2 de la loi du 9 juin 1819 
est ainsi con9U :' « La responsabilite des auteurs ou edi^ 
» teurs indiqu^s dans la declaration , s'^teiidra a tous 
» les articles iliser^s dans le journal 6u ecrit periodiquc, 
» sam prejudice de la solidarile des auteurs ou redac- 
» teurs desdits Perils. » 

Ou done est niaintenant la base de cette distinction, 
toute nouvelle. quon veut introduire ? La loi ne dis- 
tingue pas. 

La loi n*a pas Ait distinguer. Dej[a nous avons dit^ur-: 

quoi. U nous suffira de r^p^ter , puisquon nous y force , 

que Timportance de Tacjlipn d9$ }ournauK sur Topinion 

publique 9 et )a. rapidjte ciDoinie Timmense extension de 

leur publicite , . pat necessite , a .leur egard , letablisse* 

ment dVne legislation speciale ;. que les redacteurs res* 

ponsables out 4t6 iAStitQ^s pi'ecis^ment pour que les r^ 

gles du ^droit comcnun ne.leur fussent pas applicables, 

quant aux delits resultans.des publicatiqns par eux faites*, 

que, pour eux, et par.cela seal qu'ils sont redacteurs 

responsabl^s y il y a^.contreeux^ preuve. suffisante d'io- 

tention et de culpability , par cela seul qu'il y a, par eiix, 

publication d'un article coupable. Nous repeterons, enfin, 

que ces consequences , ecrites en toutes lettres dans la 

loi , ne peuvent &tre ^ludees , nl r^iftOnnablement criti- 

s 
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quecs par ceux qui se soiit Yolontairement soutnis a Ten- 
gagcment dont elles decoulent. 

Nou^ ne nous arr^terons pas , vous le pensez Lien y 
Messieurs , a cette autre dislinctlon subkidiaire que Toa 
a appelee au secours de ceux des redacteurs respon- 
sables qui out publie le soir, ou deux jours apres, 
lorsque les autres avaient publie le matin ', ou deux 
jours auparavant. Est-ce que ces diverses pubjic^tions , 
quels que soient les intervalles qui les ont separees , n^ont 
pas toutes ete volontaires? £t d^s^lors, couiment dis- 
tinguer entre elles? Apres un jour, une heure, plu- 
sieurs jours m&me, si Ton veut , Ton pourrait done 
imputiement reproduire les publications les plus dange- 
reuses , par ceia seulqu'elles auraient et^ deja faites? 
£t que deviendrait la societe ? Et que deviendrait le texte 
de la loi que vous venez d'enlendre ? 

Passons sur-le-t^dip a la decniire objection relative 
auK redacteurs responsables. Des deputes, nous dit-on, 
ont compose Tecrit du So mars, ou Font connu^ ou Tont 
signe, ou ont signe une feuiile en blanc, ou m^mq 
n'ont pas sign^ (car vous as^ez vii. Messieurs, dans quel 
vague les debats, et, m^me les plaidoiries, ont laisse cq 
point ) ; des deput«8 , en un mot , out autorise la pu- 
blication de cet ecrit par le .credit qui se rattache a leurs 
fonctions eminentes. 

Nous Tavoos dit encore, nous ne chercherons pas'i 
eclaireir ce point de fait si obscur^ment articul^ , on en 
tonviendra du moins ; nous ne le chercherons pas , 
parce que nous n*en avons pas besoin, Vous connaissez , 
en effet, le texte de la loi ; et c^est cependant^toujours 
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14 qu*U en faut reveuir apres beaucoup d^eiTorts plas 
ou inoins heureux. 

Lors inline que Tauteur d'un article est eonnu ; lors 
m^me qu^il est la , pr^seot devant ses juges , le rcdac- 
teur responsable du journal qui a publie cet article , 
n^en est pas moins solidairement responsable ( c^est la 
loi qui parle). Et pourquoi cela? Parce que ce redac- 
tetir Fa voulu ; parce que riionime qui prend volontai- 
ren^ent tin engagement, en accepte toutes les conse^ 
quences. S'il se plaint de la rigueur de la loi , il se 
trompe \ il la connaissait \ il a voulu s'y souinettre ^ il 
ne peut 6tre ^cout^. 

Mais, s'il est vrai que le fait de la publication (autre 
que celle qui serai t subreptice ) emporte de droit la 
responsabilit^ du r^dacteur^ il n^est pas douteux non 
plus que les circonstances qui ont donne lieu a cetie 
publication, peuvent quelquefois^trc attenuantes. Qu ar- 
rive- t-il iilors ? que I« r^daoteur doiv« itre accpitte, si 
Tarticle €tot recoimu cottpabl« ? Non , eertes ; mats qu'il 
puisse ^tire vaoitts rigouceuseineDl puni ? Ou> , suivant 
Tinfluence que le magistral, applteateur de la peiae^ 
croira devoir accordec i la positioB donnte, at cette po-r 
•ition est suiBsamment justifife* ^ 

Les principes aifisi retabtia en ce qui concerne les r^« 
dacteurs responaables traduiu devant vous , concluoiis 
done qu'aucun des moyens particuliers invoqu^ en leur 
&veur nest admissible \ arrivooa an ibnd^ et revenons 
aux deux chefs de prevention. Suivons encore a cet egard 
le m^me plan ^ ziegligeons les detaik indifierens ou 
snperfluft \ occupons. - no«s die^ masses \ retablissons les 

* 

princip«s. , 
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. ' Le premier de ce$ deux chefs, est celui d'altaque for- 
melle centre Fautoril^ constitutionnelle'du Roi et des 
Cl^annbres. 

\. Lattaque doit ^irefdrmeUe... C'est ici que s'ouvre le 
vaste champ d'une discussion bien connue, et qui, dans 
les proems de ce genre, se irenouvelle chaque fois etitre 
lea defenseurst des pr^venus etle.ministere public. 

LWaque doit kite fomielh , nousr^pete-t-on sans 
cesse* Vous commented ,. a joute<-t-^OD ; . vous interpr^tez ; 
vous retombeiB dans ce systeme qu'on a nomm^ detin^ 
direct , et qui: n^e&t plus celui de la loi nouveile. » 

VraioieDt , Measieort , cette discussion , comme ' tatit 
d^autres^'Oe repose que suriun.abus des mots. EUe ne 
tient qfi*^ cestte eri*eur, quelqiiefois volontaire,'qni coniiste 
a cne^r, ason profit, de cea generalit^s qu'on d^core du 
noip. de princip^y et dont ojn^^tend ensuite k son gri^ 
rinflexible application^ sans s'embarrasse^ des resnltatis: 

Ouiy sAiisidpiUe, il.&at^que rattaqiie %dil formelle ; 
ilfaut iquaila proyocalidn -soit positive. Mais, quand y 
aura-l-il atuque formeUe ? quand y aura-t-il provoca- 
tion- pd«iti»e? ; ' ' • 

. JF4udrart41 attendre qa'il paraisse un,^crit qui disc tex-^ 
luell^nient : « Le Roi n^est pas roi ; les Chambres n^ont 
.» ,pas le droit de concourir aux lois , » ou bien : it Frftn- 
)> ,$ais ^ soukvez-vous contre le Roi ; renversez les Gham^ 
)i bres? » Franchement, qu*on nous le dise , quelle seran 
la position 'de la-aod^td, si la loi nouveile ne lui oflrait 
de garanlieat que. contre ces attaques imprudentes qui 
n^osent: ainsi se presenter a face d^couverte^ que quand 
d^ia la sQci^t^.est raiinde, et quand il n'y a plus ni loi 
ni.magistrats? Diftons4e, interpreter ainsi la loi .nouveile, 

21 



c^est 1ft calomnier ; c est pr^tendre que le tegistatevrt tmita 
Vimpim*!^. dfi cea pablkalions dangereuses q«i com- 
proroettent chaque jour Texislence de la sociM ; c^eat 
wdteftdre y en mi mot , que le legialateiar luiHapAoae a cous* 
pir^ contre- Totdre social. 

BevenoBS: a la vdrit^. Ooi^ irSMM, r^p^lenaJe^ que 
Tattaqoe ^oil /o/tnalk, c'e8t-ii-*dice qn'il famt que des 
houimea bonoiHes^ saf[ea et impartianiK treuveot efiecd- 
yelneml qu il y a atlMfue ^ il faut que eette attaque ne soit 
pas douteuse aax yean da.)«iFe qui interroge 8» eous^^ 
cience. Mai&t cetDe attaque peut escister^ lops m^me 
qtilelle^eraii caviramft^ de quelquea-miea de cea rases si 
CQn«ues.dtt kogage dont personae u'est dope^ et qu» 
lotU. le mo ode cothpreud fqrt biejs. Admettve qv'vl en 
duil ^re aistreoicut ,. ee. aerait ^tabBr que des phnisei 
OMPpcisea ikiis nri .aans pai^ diaque. leotevp^ doirenl 
(^e eateadttet dans isn autre sena , ma qu'^elles soot 
d^aoAcees k la jusiiee; ee seraic, epfi*, fasra viofisuce 
k t'evidenoe m^oie, om nier ka impreasiooa da aeos 
iutitae. - ■■ - 

Non , Messieurs, la loi nouvelle n*a paS'VOiAi noas 
ciORtraindre a de paveilles absurdity* Oi» a 84>ttve»i iovo- 
qiae, dans les pkudoiries que voua avea eatendues, utie 
ailli>ra^ Ax laqueUe p^nomie pins que noua nVst porte a 
i^enidre le pmhb kommafa quJclle mtfrile. On 9*est arai4, 
tA fiiveur de la d^fenaa, du nom du chef inline dm It 
)uslioe^ et des parolea de« ee niiiitsCffedant h Phmee 
admire! antantks talenaque le couraipe. IkCsis, Messmin, 
«'e^ parte .que eette autorite est grave ^^ que nous ne 
devona pas vous laiaser penaec qu'eMe ioit ferorable a« 
QODi^qnfinoea inadnuasibles et si dangeveusea qn'on voiH 
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dvahfiiil'esa&clbiitier'paireUei.aCiejrles^ adilM. le garde- 
» de^^ic^av^ vi fm He piuissidt i^mdB la provocation^' 
» que dans le cas ou le provocateur dit positivement ^ 
» ^oiMlAettesri tcl on til criibe, on ne la ^unifait prdsque 
1^ jamaifiv On doit la punir eoeore qnand le discoura ou 
it Fikirfl ^il v^riiiibleiBent de nature a exciter au criitee 
n^ dvf apaddKt^ et t^ue Tititteimon de I'autetlir a ev& de 
A' pfoduirv cet eflet; Ce» quaUficatieiis ^rsc^ ou indi'^ 
» recte ne peuvemt qu'induire aervteuir.' fi y a ou il i;i*y 
» a par pconrooalion^ elle existe ouelia a e)dlte pas ; c'est 
lb llti fkit que procknie la d^iinilJiQii du jury, nk 
. Vons 1« voyck/ Mesaieurd, il a*«a &(it bieti que M^iJe 
garde *d8a«>aeeauxai<jiein)iiis«'a{>ptouve leg pripcipi»s ddfr- 
Mudtdura qaoR voudrait imroduirei, Vops le Voyez aussi , 
telle est tome la question r Y a-fl-A ou! il'y a-t*il pas ici 
l^altaqise pndvue et pubie par Va loirfi C'e^ uo'fiiit donr 
la decision appumenl h vos oofisoieiices «< ^| que yous 
ju^erex sui'vant Totre con^mBtmai 

""Si ttocis vouKons deseendnttiiisqtt'duxdelAilsy ne serait- 
<^ pas toi le lieu de vousiaire remarquer oes ^ir^ges 
edMreRMctioH^' amoquelles. eondkiilf loUjours^ te disit de 
s'iitii^aiter dc tons les uBoyttfts quek .^'ila SQient? Ou a 
9im9 ceesetiuvequ^ raf^toriti <de If. le ga^e^ea-soeauXf 
pour l6taJbiir , qu'il n'y avait paa iciaiUiqu^farmelfe; et 
elfptedam on est Tetx* noua appreitdins qud M« le gay^de* 
dl^-teesruii lui»fiiAniev i^idanft dtt vi»rt» d^lui^ article du 
O^de'd^inttruotioDOFimincUev avdit .enfoittt aux procu^ 
reurs-g^n^raux de poursuivreles piibUeatioBs fmtes , dans 
diflSroni4^» Vilkfde!F>ranoe% de lar^sobiieHptio^ dont nous 
HKyusoocupi^Dft^ffil'cnest i(iwti'(,e0 ijptenOiisJ^orpns 
^bsalumeua ) y ^u!an reoonxiiiiMe ^ au mQipsT ^ que AL ie 
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gsirde-des-sceaux^ piiiiKju'on vent absolament . ^eftire in«. 
tervenir dans ccftte aflaire, a 'jnge qo^ j a^vail tOUiufiB 
formelle. 

A Toccaaion de ce mot snr lequd on a tant ai^menle, . 
on Tous a dit encore que T^iddencede Tattaque devait £tre. 
telle que tout commentaire ^tait superfln , et qu'il iallait 
supprimer les n^quisitoires. Ehbiea! Messieurs, nous le 
ddclarons franchemenl ,. ce serait avec un plakir veritable 
que nous accepterioQf cette proposifioai , sHl nous app^r- 
tenait de le faire. Comment ne.pas se r^jouir, en effet, 
d*£tre dispense 4e paKfcnUes discuasiotts, si capables.trop 
souvent 4'affiiger les amis de Tordre et de la v&it^? Mais» 
puisqu'on veu;t strpprlmier les^requisitoires, on nous accor- 
dera, sans dome, parune juste r^ciprociie ^« quil faut 
supprimer aussi- les defenses f et icertes , vous avez vu^ 
Messieurs, queysckis le^apportdescommentaires, elles 
s6nt aussi riches an motus que Jei:reqnisitoires« 

Pour nous, qui nous somiiieB'empre8s& de vous signaler 
cette affaire cotnme iStant wie cause decoiisdenoe \ pour 
nous, qui nous sommes' content^ d^eniappelerjt votfe con< 
viction et & voire bohniB^foi^ ennanaaottHiettanltea^^urits 
eux^m^mes \ nous'^e f^OfK^menteroaspaspIus aujottrd'hui, 
que nous' ne^Fa^ods fiiit> atctnt-ilncfri; NiMis.!noiiS; ecm- 
tenterons encor^ d^ reiiouveler «lc niiineappd; et oon- 
vaincus'que la v^riirfiestnne^ eK8e.t!r0Uve toujoiirs iQuie 
emigre dantt PaiMde Thonn^ hommdiqdi he. veut-pas 
metitir i'soi-m^me, ^est encore ivous , i vntreloyam^t 
que nous nbn« en rapporterons. .^ 

Le' premier ^hef de prevention aieheore^ Tobfet d*nne 
aiitteobjection qui tienti^leitientau droit. II n'j a, vooa 
a-t-on dit , d*attaque contre rautorit^ebnatituti^nneUe dm 
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Roi et des Chambres , que lorsqu'un droit eonstitationnel 
a ^te ni^ ou conteste. 

Nous acceptons le prihcipe , comme nous accepterons 
toujours avec franohiae ce qui est juste et vrai. Mais , nous 
*dirons , d'abord , que dans les termes de Tecrit du 3o mars, 
il y a dcnegation fotmelle du droit de faire la loi du 
9t6 mars. Nous Tavons demontr^ ; nous iiy reviendrons 
•pas. Nous dirons, ensuite, que la mSme denegation est 
•^galement textuelle et precise dans rarticLe de la Biblio^ 
thdque historique. Nous dirons , enfin , que c^4lt nier oa 
<;onte3ter le droit de rendre une loi , que d'elever a cdte 
d'elle et contre elle, aussit6t qu'elle parait, un monument 
public de protestation ; de publier, quatre jours apris sa 
^promulgation , un veritable acte d*insurrection contre elle ; 
etde la paralyser, dissa naissance, pai^ une provocation 
bdstile etpublique. 

Mais, vient-on de nous objecter k Tinstant, ce nVst 
\k qu'un appel a Topinion publique. — Nous r^pondons 
que c'est un appel k un parti , et que ce n^est pas la pre- 
miere fois que Ton a rev6tu du nom pompeux d^opi- 
nion publique les passions d*une faction. Nous repon- 
dons que lorsquune loi paralt, elle est I'expression et 
la seule expression const! tutionnelle de Topinibn ptibli* 
que , dont les seuls organes legitimes sont les trois bran« 
cbes de la repr^ntation nationale. Nous r^pondons qu a 
rinstant ou cette loi paralt , comme depuis , tbacun peut 
la critiquer sans doute; raais quepersonne n'a le droit 
de traduire le legislateur devant le peuple , et d'bpposer 
tout-&-coup a la loi un veritable acte de rebellion qui 
reside dans un fait et non dans des critiques. 

Passons maintenant au second chef, celui de provu* 
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blir les principes 4' cet egard. 

La critique des loift est permise, a.-tr.on dit« -rrr- Qui , 
«eites, et nou6 soiiivies loin dc le oonieateF^ K^avons^ 
nous pas m^me quelque droit de noi|s ^tOBner . d avoir 
<entendu sopposer que ce pbin^ipe fat m^onnu par noui, 
-iorsque nous avicMaspris nous^mftme VinitiatiTe aur ce point 
incontestable ? Oui, la critique des lois eat permise ; inaia 
nous pr^tendons qu'il n'y a pas ici crkique delahn, mais 
bien pr^odation h la desobeissance k la loi. Ce h*esl doilc 
pas sur le priBcip0 qiie nous sommes eh ooDtradictioa , 
mais sur FappUcation du principe. 

Or , qui pent nier que F^crit m^ine qui n'annonca*ait 
pas nnfaii coiitre la loi , mais qui contioidrait seulement 
des reflexions et des raisonnemens eontre eette loi, pmir^ 
rait en m&me temps , outrepasser les limites de la critique, 
let arriver )usqu a la provocation a la d^sobeisss^noe k la 
loi ? Et maintenant^ qui fixera oes limiles entre la criti- 
que et la provocation ? ce sera U consdence du jur^ ^ ce 
sera ce sentiment intime qui est le cri de la verite. Dire 
qu'ils^agit d^apprdcier , dans la conscience ^ de semblables 
nuances qui pcuvent varier k rinfini , c*est dire aussi 
<|u'il s'agit d'un discernement qui est ieminemment du 
ressort du jury, et pour lequel la soci^ti^ corani^e les pr^- 
venus doivent trouver la meilleure garantie dans les prin-* 
Gipes m^es de eette grande institution. 

Citotis encore, a noire tour, un passage du diacouFs 
de M. le garde*des-«ceaux. « La quesdbu unique seta tou- 
)) jours desavoir si la publication inciilp^e contient r^l- 
» Icment provocation a tel ou id acte legalement hieri- 
» mine-, et en soumcsttant eette question k des jares.qni 



n liMdrtat eompAe , en I'examinant « dds ciitMmftatilM 
n iiu milieu deftquelles la pubKcation « ^t^ op^^e, teile» 
i» que les liefux , les temps , TeUt des affiiir^s , la cirsposi** 
% lion dea esprtts , et lous eea Clemens TBinable^ dotit le 
n caractere de provocation pent d^pendre, le l^slateuf 
» pai^alt avoir rempli sa t4che et pleinemtat $atisfait aiix 
9 beaoins de Tordre social. » 

Ainsiy pour vider le difii^reiit qui exiate entre nous et It 
defense , les jurds jugeront ici quel est le earactjira H le 
bat d'dorits, qui, quatre jouri apris la promulgation 
d'une loi , la d^noncent an peuple comme violant toui 
scs droits naturels et civtls , et fbrmant , dans la aoci^td , 
line classe nouvelle de Ttciimes qui Tont Atre soumiaea 
aux.pltts berbares trailcmens^ Les jur^ fngeront ici quel 
est le caractere et le but d'^rits qui , quatre jours aprte 
la promulgation d'une loi , publient une aottscriptioti , 
qui est mi fait et non ua raisonnement ) unfr souscription 
qui embrassera dans sa bienveiilante protection tous leS 
individasindistinetementquiserontatteints par la loi. lis 
▼erront si c'est \k une simple critique de la loi, lis verroiit 
si c'est Texpression do d^sir motive de voir modifier telle 
ou telle disposition de la loi , ou ikiftme de la Toir an^ntir 
et r^voquer toute entiire. Us verront si ce n'est pas, an 
eontraire, une provocation puUiqne et manifeste k la di- 
sob^issance a la loi. 

Les jur^s jugeront tont cela dans leur. conscience], et, 
comme I'a dil M. le garde -dei-sceam , ils n'oublieront 
ancun de ces <5lemena variables doni le caractire de la pro- 
vocation pent d^pcndre. Les junb jugeront ; noms nepovh- 
vons done qne nous en rapporter k eux. 
. line seconde obiection, qni tient ^galeme&t att dfott. 
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BOU8 a encore ^t^ faite sur le second chef de prevention;: 
Quellos sont done , ndcn a'^t-on dit j les lois auxquelles 
les Merits inculp^s ont provoqu^ a d^sobeir ? 
• , Cette question ne porte-t-elle pas avec soi sa r^ponse? 
Mais 9 nous Tavions dit par avance ; les ecrits incnlpes 
provoquent a d^ob^ir anx lois ordinaires qui repriment 
les complots, puisqu'ils engagent a conspirer^ enoiSrant 
vine prime d'encouragement et un point d'appuiaux cons- 
pirateurs. 
. lis provoquent a desob^ir a la loi du a6 mars elle-m^me, 
qui a pour but special de r^primertoutes les machinations 
mon caract^risetts par les lois ordinaires ; puislju'ils offrent 
^alement protection et encouragement a tons ceux qui 
Be livireroDt a de pareilles machinations. Et que Ton ne 
dise pas que cette loi n'est pas prohibitive , et que par 
consequent on n^ pent lui desob^ir^ parce qu^elle ne de- 
fend pas% La loi du 26 mars , au contraire , est bien une 
loi prohibitive ; car elle prohibe les machinations parti- 
ciiliires qu^ellea pour objet de reprimer. Done on pent 
kii desob^ir, puisqu'elle defend de faire. ^ 

' ! Nous disons enfin , que les m^mes ecrits provoquent 
encore a desobeir a la loi du 26 mars , sous le rapport 
de son execution ; et aous r^p^tons , quoi qu on en ait 
dit, que d^noncer une loi qui paratt, comme oppressive 
et barbare, c'est provoquer a resister a ceux qui viendront 
pour I'executer. 

On noua a oppos^ ( sans esp^rer sans doute que per^ 
Sonne consid^rat ce raisonnement comme s^rieux ) que 
la sottscription annonc^e par les Merits inculpds , enga- 
geait au contraire a se laisser arrdter , puisqu^elle pro- 
jDnettait secours et assistance a ceux qui seraient arr^t^ 
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4e la «orte« Am$i> TotU maintenant qa'on pretend que 
4ea ecrits, qui signalent lUne loi comme soumettant injus* 
lament lea citoyens k des privations ioconnues dans notre 
droit public, in vi tent k ob^ir,& cette loi! VoiU que Ton 
pretend que les secoiirs promis seront , dans Tesprit des 
individus menaces d'arrestation , nne consolation capable 
de calmer reffervesceutce qu'on aura fait naitre en eux 
padr V^clat de la d^onciation pbrtee centre la loi, ec 
par les effrayans tableaux qu^on aura traces de sa cruelle 
ex^ution ! Ah ! certes , Messieurs , il faut Tavouer , 
e'est bien \k un veritable tour de force dans Part da 
coiiunentaire ; et il est k remarquer que le defenseiir 
auquel il appartient, est celui qui s'est ^leve si haute- 
ment centre les comm^taires. 

Maintenant que nous avons ainsi retabli, sur les deux 
cbefs de prevention , les principes essentiels qui avaient 
^t^ miSconnus ou d^natur^s dans les diverses plaidoiries 
auxquelles nous repondons , passons k un autre examen. 
Revehons a cette grande division de la souscription , 
consider^ d*abord dans sa substance, et ensuite dans lea 
termes des ecrits par lesquels elle a ^te public ; et r^- 
tablisisons encore sur ces deux points la v^rit^^ sans nous 
Jeter tontefois dans le detail de tout ce qui a ^te dit de 
moins important. 

La souscription envisage dans sa substance , c'est-4- 
dire enelle -m6me, forme -t -elle une attaque centre 
Tautorite constitutionnelle du Roi et des Chambres , el 
une .provocation k la d^sob^issance aux lois ? 

En dtablissant TaflSlrmative dans notre premiere di»- 
cussion, nous vous avions d^ja fait sentir que nous n^a- 
vons k nous occuper de la souscription^ que comnie 



^ 



|Miblie«» n s'aciit en cfiet ki cTim JUUt de la prene f fl 
jr « eo publicttooit par la Tois de la preaW) et ce B'eat 
que i^r oettt publioitioii que le dtlit de la preste a 
M tWMomvoim Si la aovacription n'cdt pas M pofaUce; 
ai bUo ful demenree aacrite, le fiat^, enlui^m^me, aeraii 
agalemenl ooiipable ; onaia il ne poarratt paa ta« poor- 
aoiyi cDiDlne. tieik de la preese^ p«ifqu^il ii*y aarail paa 
an p«bIica«ioii. Noua n awona paa i noua ocenper de la 
qnesikm de aavoir at ce fait . da la sooscripdoii mn 
pubUee.y acbappeniit on non i la repression de la 
Im p^nale ordinaire ; ce qui n'est paa- donicaT, e'eat 
que le lait de Ja ackuacripcioB publiee rentie neeeasaire** 
ment dans le domaine de la lot pteale de la presBe, 
pniaqu'il y a eo publtcatiottA 

II ne a^agit done plus qne dVpprecier ee fait an In!-* 
mime avec lea eti^onatances qm a'y rattachent; La defense 
dea prevesua Ta preaenl^ coaime nn aete d'iinmanit^^ 
nne.aiDiple cridqne da la loi -;. le mintatire public Ta 
esviaage sona des rapports difieranal Ceat tocis^ Maasienrs, 
qni dectderea* 

On a eherche aapa ^esae^ daoa Tin^rftt parttenBer de 
ipielqtiea*iina des pnavenoa, a toot re|etar danalea termes 
m^mes des Merits inculp^s , et a transporter le d^Ut, dn 
fond m^e dea ehoscs ( oiEi.il reside ^alement, et inAoie 
priocipaleinent ), dana lea expressions ( oil il pent reside 
plus on moins ^videmroent ^ kwaqn'il a'agit de Tun oa 
de Tautre des ifeux j^crita)* Pour nans, Meaafcrors , qoi 
aviona bien prtfra ce systemjcy aona aroyons ^minem- 
•acnt de notre devoir de le reponsser^ paroe qn'ilr^ 
pngne k levte T^ril^* 



, Qp aonyiwl. qti^rle &u de la-^on^criptiQA est le in^in,e 
dans les deux Merits. On convient que les cijrqQnstaoi.ces 
qui FenvironQent sont les m&mes. On convient encore 
que le but ( sans ;nous occuper jqi de Vopposition qui 
existe a cet ^gard entre les eDiipIications des defenseurs et 
chiles du minist^re public ) , on conyient que le but eac 
le m^Die. Nous ajoutpn^, saps qu'on, puisse le cont^ter^ 
que les r^suUats sont encore les monies. Comment done, 
si le fond des choses est coupal>l^ dans Tun ^es deulL 
Merits , ne le serait-il pas dans l^autre? Cela est impossible. 
On ne pent sortir de-la , quVn niant effectivement que 
')e fond des ehoses soit eoupable dans aueun des deux 
Merits ; et c^est eCeel^Temtet c& qtie r^fi. Mi en expli^ 
quant tout par ee Bjsiime de prdteo^oe bienfaisatice, ie 
fausse pbilamhi^pie, auquel toute F^toquenca du monde 
ne fera jamais eroire personne. . 

' Tout ^tant r^uit k ce point ^ nolus d$s6ns : Le fond das 
choses est le mtoie dans les deta^rits. Dans run ni 
daas Fautrfe^ il ne s^agit d'un mtsde piti£ en fafeur 
'd'individus d^4 coiidAatnd& pour des, crimes .d^ oomiBis. 
Dans run et daBS.Taulre, il a'agil d'une proiestation 
ebntre la k%qni piaralt. Dans Tu^ et danjs Tautre , il 
«;agit d'une prime d'ancourageoient ofieirle , povr des 
crimes a commeitre ^ k des ladiridiis qui ne tes- ont pas 
encore commis. Done , <^d ne peiit a^parer Tun de l-aulre ; 
donc^ toua deux sont coupables ; .done, tous deu;c 
4oivent £tre punis. 

V PoQr arriyfir toujours k c;^ but, d'isol^r les deuir Merits ^ 
vou^ Tenez de vpir^ a Finsiantmiine, qv on a it£ jusqu^a 
invoquer ropinion pretendue du Goiiverpem^t , et qu on 
a voulu prottver cette opinion ^ par un arUcle d'uu jpwuat 
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qui / comme chacun sait , n^est officiel que pour la partie 
qui porte ce litre. 

Nous Favouerons^ nous ne nous attendions pas a voir 
intervenir, dans un debat judiciaire, Vautorite d'un jour* 
nal. Nous ne nous attendions pas surtout a avoir ce 
nouvel adversaire a combattre , dans one cause dans la- 
quelle nous avons k r^pondr^ k douzc defenseurs asses 
puissans par leurs propres forces , pour n'avoir pas besoin 
dialler chercher au dehors un secours que nous devons 
repousser toutefois, puisqu'on nous Ta oppose. 

Non , Messieurs , le Gouvernement n*a pas d^opiqion 
sur TaJSbire qui yous. est soumise , pr^cisement parce 
qu'elle vou^ est soumise , et que sa decision^ libre et touie 
entiire^ apparlient i voire souveraine juridklion. Non, 
le Gouvernement n^a pas d^opinion sur cetle afiaire, parce 
qu^il ne pent- en avoir sur aucun proc^ , avanl quHl ne 
4oil soumis a Vepceuve des debals conlradicloires. 

Ce aeratl , dans tous les cas , one singulik*e maniire 
de pronver Topinion du' Gouvernement , qoe de la cher* 
cket autre part que dans- ses acles, et surtout dans nn 
article de journal qui n'a pas 6i6 ins^r^fpir I'ordre da 
Gouvernement , et n'est autre cho^ qae Topinion indi- 
Tiduelle du r^dactear de oe journal! 

Mais, s'il ^tait vrai, comme il est faux^ que le gou- 
vernement eul une opinion quelconque sur cette affaire, 
serait-ce U, Messieurs, un motif de determination pour 
TOUS? Non, bien certainemenl; cette opinon quelle qu^elle 
f&t, soil pour Tabsolution, soil pour la condamnation', 
serait repouss^ par voire impartialitdt EUe serait aussi 
repoussto par nous, n'en doulez pas, Messieurs^ car les 



(533) 

magistrats , gtkces an ciel , septent que , daps. V^tat actuel 
des chores, It^ur inebranlable justice est le dernier refuge, 
de rordre social, et its peuveai dire avec gloire, qu'au 
milieu ;le toutes ies destructions dont ils ont.^t^ les t^. 
moins , ce qnj est den^eur^ stable et ce qui sera toujours 
religieusemqnt conserve par eux , c*est Tind^pendance de 
Fordre judiciaire. 

Si nous revenons k ce lyst&me qu^on a cherch^ k 6tAr 
blir et.qui consisterait ii dire qii^ le fait^^n lui-mime de 
la sousoription propos^e , ne pmt^tre jconsid^r^ comme 
criminel k Tegard de celui des deu,:^ Sprits qui est plus 
moder^ dans V forme de ses eaonciatipns, p^r Teffet. 
mAnie el Tefiet n^cessaire de cette moderation : nous r^ 
pondrona qu en admettant un pareil sjst&me , il faudrait 
%4tuettre aussi que toute propqsition d'un fait criminel , 
qi^elque criminel quilfikt, cesserait d'etre punissable, par. 
Gfla seul que cetjbe propositiouc aurait 6l6 faite d^ns des 
lernaes astucieusement mesurds. Et qtit oserait nier qu^on. 
f(^ut', avecles formes de langagfe les plus moder^es en ap-^ 
piirepce^ /aire les propositions les plus incendiaires ? Que 
Toa reconnaisse done quW* ne pept raispnnablement 
poser en pvincipe qu^une proposition.oriminelle^cliappe 
k la loi par les subterfuges de la Corme.- II n*en est pas 
ainsi, et Ton se trouver toujours ramene a ce, point, que 
tout est soumis k I'appreciation dcs jures qui s^parent le 
&UX du vrai , let les apparences ext^rieures de la reality. 

Pourparvenir encore i juatifier le fait de la sou^crip^ 
tiojOL en .lui-m^pfie , on vous a cit^ Texemple d^une sous* 
criptioii ouverte en 17799 pour payer une amende de 
100,000' liv. k laquelle avaient ^t^ condamn^s des iadi- 
vidus convaincus d*assassinat. On j a joint un autre exem- 
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tfpr^ \iiie tdttdktnttAiiOtt, 

' Mits% t^A-^trbh jpras send iquHl li'y a stuctitie espice d*^^' 
lido^^ ^ntrid' d^ deUt: catsetceltri doitt nous noti$ 'oecu- 
jjfOtt^? CeS rfeti« st)ti^cripttdns , ea eflfet , n'oht 'eu lieu 
<juVpin8^"des bbhd^mrfatidtis pi^nohcSes pour dies cri- 
mes commis : et non pas *a regard de detentions it suBit* 
et pDiit des' crFnibi i conthiettte.^^Ct^ deujt somcriptions 
n*oDt en lien cjn'en favenr def tek individns speefilement 
d^sign^s ; et non pd^^ii favenr d*linie g^ti^i^litij fPiit^yU 
du^. — Ces dent ^6u$criptIon^ 'Otit*^ 6^^tl^ stiiM ac-' 
ception des loid en ^enu desqnelfe^ Ms eoHAc6iii^ti6ttv 
avaient ^t^ prononc^es *, et non psis en Mine de teller fof 
partictitidf e , et c(oaAt€ jours apres da pi'othiilgtilion*. '■ 

Nous avions nons-m^me dte nn eittini|i!e q^tf Mtui^ 
n^avions choisi que parce qn^il est ^tt*£tn^ aiijc iilsiti^t^y 
politiqu6s. II snbsiste d^ns tti4ite sk ft>i*de; Ipni^cjfiLd* )d 
sdul argument qn*on y dit dppos^, ^i tjfn^'t^ l(tf tfU' ^ 
inttrs n'est pa^ pf^ohQ]iidve; et que nous aVdi!irs'*dM>Iii''M 
eoiiCrAire, qo^elTe est piH>hibitr?6 des dotilpKitJrec'iiMI^M^ 
naiion^, de'uifimef qufe k IM qve notii dyidtfi stl^iboMef 
^tak pr6hibit5Ve'tfela cottirfefcande. '^ • ' 

Mai^, ptUsqu'on si pane d'sfmendes, nons- propo^rtHij^ 
nbtts-'m^me cfaotres exemples xpii iY'rf'ippoi^nt. • 

^upposons qu'4 I'^poqne dii cmt paiti hos Ibis n^^^ 
Velleis sui^ Ik liberty de h pi'esse,. ^ kl leiidetn^d th^lM 
de leur pK^omulgation , nne sbnsdriptkrn ait ii€ bUverte 
et puhtiee , annon9ani qne tbnt ant^ur 6vl' tdUt' ptthtfe^-i 
feur qui serait condatnn^ h une andehde pcKkk^'dcH' ^tt§ 
de la presse, quels qu'ils fus^ent, n'aurait iju*^! s'adj*cai6t 
au comitil' d'admrnisTration de la souscription^ fit qu6 
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Mm jam^ide strait amsiti^t payfcv Nous vons le ddnStH 
dotti^ una somblaUt poUicatioa) k ne la cetisid^rer 
^am dana le fpnd de^ choses , dans It feft m^aid atmoric^ ^ 
at <{ueILa qpnepaisav^Crala moderation ei Tadresse de k 
fonse^ Mr temblable poUkatioa at strait^eHe paa Utte 
proicttaiioa ttawifeaui contve la loi? I^ seraif-elte pas 
nbe pravodaDoH ^idtnttr & faiN pp^keinetil ct que la 
loi defend , c^esUa-dire a commettre des detita de la 
preasfl 7 Ne seratt^-tUe pat , en \in mot , ei une attaque 
contve Vaiitorit^ l^gialative qui «1and)^ak da porter la loi^ 
et nut provocaiioii k la daaob^fssattce airs lois^P 

Autre* eninple. Lejupy nest pas^itiariiue *,* il a'ftgit dD 
le craec. IJine loi parait qui for-gAnise* A f instant M^aiia 
^ le ksdemaiA de la promulgation -de^ mtte loi' , deA 
bommes qui ont repouss^ celte institution avee opinitrt 
tretie, ouvrent: el pobliem unci touscriptibrl^. Il» rappel- 
le»t une partie das afa^tions quits oftt dijk opposees ft 
rinstitntion du jnrj. Us d^clarent que ka cicoyens n^ 
doivent pas dtre arrach^ maigr# tux aux affair^a per^ 
sonnelles , souvent trisMmpovtantes, qui lea oecupent. 
lis pretendent qu^on ne pent Ibveer uiv cilti^fen i\m ^^d 
paa choiai la carriire de T^ttide- dta I'ois , k co^imner 
SOS: sembkble k mortou a> des pdnea affli<ittte^. I^ att^ 
nonocnt done que loule personnt* ddsi^tide p&^v H> jvry> 
qui sera eovn^amDet^ h Faaiendepour tie s'Ktre pi^ts^ pre^ 
sentee , u^aura qu'a s'adresser au comite qu'ii^ 6fablts9eBt$ 
el que., sUp-le« champs les amendes pt^ihiot^^a f^rbnt 
payeea. Nous vous* le demandons encore , tm<e semblablt 
aouscription , k St consJd^rer que le fait m^me indepen^ 
daofment des enpresstoua plus ou anoitis nrod^rees dan& 
ksqueUe^ raaoMuee atra confue, une semblable souscrip^ 
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tion n^aura-t-elle pas pour effet imm^at ef certain' de 
d^trnire , dit sa naisaance, rinslitation da jary ? Ne sera* 
ce pas en mftrtae temps et tin acte de r^ volte' contre le 
I^gislateur, et une provocation a d^b&r a la loi ? Une 
semblable souscription , en un mot , n*annuiera-t-elle pas 
la loi fondamentale du jury, de m^me que la souscription 
dont il Skagit ici annule et paralyse la loi exceptionnelle dn 
216 mars ? 

Reconnaisspns done que le fait m^me , ind^pendam- 
ment.des expressions, pent eonstituer, et constitue efiec- 
tivement ici un d^lit. Reconnaissons que ^^ous ce rapport, 
les deux ecrits des. 3o.et 3i mars se rennissent, sans 
ipi'On puisse les s^parer* Concluons, enfin, que, sousle 
m^m.e; rapport, la ciilpabilit^ de Fun et d^ Tantre g^ 
prouvee. 

. On nous a fait , sur ce point , une derniere objection 
que nous devons repousser. Lorsqu'il s'agit, nous a-t^n 
dit> de la proposition d*un fait , chacun est libre d^ex- 
pliquer les. intentions qu^ila cues en faisant cette propo- 
sition. B les cpnnatt mieux que personne , et Ton doit 
toujours croire a ces d^Watious.d^in tendon. 

Si J'on prenait dans sa g^n<^ratite ee:principe, il faut 
co^vepir quli conduirait loin« U n'existerait pas nn seul 
d^lit qui.p4f ^ti^'puni, car ilnexiste giiire d'accuse 
qui ne s^emptesse de dire : ft Croyea^ a la pnrete de mes 
intentions, » ; . 

Oui, Messieurs, Ton doit crbire anx declarations d'in* 
tien^on , lorsqu'elles sont confirm^^s par les faits , et 
qu'elles ont pour appui les cirtonstances de Faffiiire ; 
mais elles doivent 6tre rejet^s^ quand il en est autre- 
jnent, Et c'est pr^ci^^ment k ce droit d'examiner Tinten- 
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|ipl^ §llA: n fti6siii 4 racte: kierkikiiKJ) que se ratuche 
\fi prQBdueir ^t le j^ktf important d^ devoirs propres auK 
m^;uiy^ A^oei^bs de jiv^. 

. U M nous i>ealie; plus iBaiatenant, Messieurs, qu*ii 
r^vt^pir fint oe «qiui r>eg8i)de lac soiiscription consid^r^tf 
ffli^li^ £iuv 4Aftne6< det ecrits ptsip lesquels elle a ^t^ ani- 
HHtic^e^ ^ 

Ifows j|viQii3.<x>iiim«iiceiiMMM iu^pes par reconnaitre 
U difi^repo^ ^qui «iaiste^ sousce rappqrt, enire ie$ deux 
^crit^./dii! 3o ^ 4ui 3i qiar|. VL n'eptre p^s dans notre 
pW de reifemt ftU|Oiird%«i sur ce que nous avons ea 
rhonii£wr<de iroiiS'dtre^ •dans no|re premiere discussion, 
sur ce ^ul 't\emi i i^ppr^eiatioa de ces Merits. Nous ne 
pQU«^Qii9 qfie repeter sans i^sse que les mettleures rai- 
sQlis font tdmes daaa vos cbn^iences^ ec que c'est k 
elkia que noi|s oous en rapportons aveo tdute eonfiance. 

Mais Qoua litfroBB contiauef k rdtabiir les principes. 

PovF justifier Je pr^aml^ttle qui pr^6de Tannonce de 
Ia f ouscriptirai f' dans F^critdci 3e roars, ce preambule, 
ipune la d^enac Jtil&^xxikme a q«iaiifitf de virulent , on a 
clMsnche ft voua le £ure e^isidiArer cemme ne pr^sentant 
q93Cu90 iheorm , ei Ton a ajout^ que les th^ries ne sont 
pas puttisaables. 

Sans doute , les theories sont pennises , et Ton ne 
pCMsnrait punir I'lMmipe a«quel 11 plairait dloMiginer et 
de publier, snr tcfle 4>|i «i^e ipatiire, des systimes 
aoii¥eaux, lers m^flble qii'ils seraient en opposition avec 
Vs8 bases racoBniies par les lois *, mais, pour qu'il en 
6oit ai-Dsi^ ii faut que ees tb^ies ne soient que des theo- 
ries ; it 'faiit que ces syst^^ties seieht sans application k 
la T'rance ; il (auf qpe^ ce» syst^es ne tf'appliquent ni 
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a telle Iqi^ ni k tel itroit 6u i tel pouvdr confdUiltooitel i 
il faut y en un mot, qu'ils 8oie|it Strangers & I'etat legal 
du pavs , sans quoi ils rentrent dans TappKcation des 
lois protectrices des institutions da pays* Ces principes 
apnt encore ceux qui ont 6t4 professes par M. le garde- 
des-sceaux. II s'exprimait ainsi : « Une question traiti^ 
)) d^une maniire absolument g^n^rale, et sans qu'on 
» puisse en fiiire application k }a France, ni a la maison 
i» r^goante , ne pent &tre incrimin^ ; elle ne Test , 
» qu autant qu'elle peat s'applicper a Tane et a Fantre ; 
» alors sealement elle prend le caractire de proTOcatien , 
» et c'est ce caractire que Tarticle doit iSnoncer. i» 
. Or, pei|t-pn dire ici qne le pr^mbule dont nous noas 
occppons , soit une theorie g^n^rale et sans application ? 
Cette question nous, rappelle ce mot dont Tan des d^ 
fenseurs a tant parld , et dont: il a cm ponvoir tirer 
un si gr^ind parti. Vou$ vous en souTenez, Messienrs ; 
k lui seul, ce mot prouvait tout, et^cartait tonte culpa- 
bilixe de r^crit du 3o , de cet ccrit dont on ^uit forcd 
tput^fois d'avouer la virulence. Quel est ce mot ? Levoici * 
EH cosisiftQUEiiGE !••• On en convicndra , nous Tesperons, 
voiU un nouveau prpdige. de Tart des. commentaires. 
Eh bien ! il appartient encore au m^me d^fenseur qiii 
ne yeut pas de commentaires ! 

Quoi qu^il en soity n0us nous emparons de son observa^^ 
tion, . et nous. lui ri^pondons par $es propres parches: 
Non, it ne s'agit, pa^ d^une simple theorie sans applica- 
tion, dansle priambule de T^rit du 3o mars; lesmots 
EN GONsiQUEKCE fornvent la liaison de ce qui precede avee 
ce qur suit ; ils prouvent Tapplication des principes dn 
pr^ambule k Tannonce de la souscription qui les smti 
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L^^crit'toul entier est done dirige contre h loi da 116 
mars. Et vraimeiit, poorqtioi insister siir c^ point, poisqu^ 
r^rit lui^m^die parte pr^s^ment de la loi qui vient de 
paraitre 8i^r )a> liberty individaelle ? 

Devons-nous repondre pltts s^riensemetit a pne antfi 
objection qui a encore ^te faite, quant aux termea des 
^rits dea 36 etSimars, etqui sVpplique k tousdeuic ? 
On Toua a dit qi^ cea deux Merits ti'^taient que le r^sum^ 
de la discussion de ropposition dans les Cbambres. 

Qu importequ'il ^ soit aii|8i?Le titre de pair de France, 
ou de ddput^ , et la liberty de la tribune , donnent aux 
niembres des deux Chambres des droits qui ne sont pas 
ceux des simples citoyens. Et^ d'ailleurs , les pairs ou les 
deputes qui discutent uii projet deloi, ne discutent pas 
une loi deja iaite* C'est , au contraire , ici , contre une loi 
dejapromulgu^, que abnt dirig^s les articles inculpes. 

Yous concevez facilement 1, Messieurs, que nous.n'k'- 
▼ons jamais entendu faire un reprocbe de V^num^ration 
des amendemens rejetds par la Cfaarobre des d^put<^s. II 
est bien evideut qu^on a eu le droit de les rappeler comme 
faits historiqiies v mais le droit qu'on n*a paa eu, c'est 
celui de dteatur^r , d'envenimer les motifs du refet qui a 
^t^ fait,' de ces amendemens ik la Chambre des d^putes^ 
et de pr^edter, commeonTa fait, le legislateur comme 
ayant agi dans un but d*oppression et de cruaut^ ^ lors- 
qu'il n'a eu pour but que de ne pas rendre la loi inutile 
et sans efficacit^. 

Apr& avoir ainsi retabli les principes sur les deux pa^ 
ties de. la division qui avait ^t^ la base de notre preipiirat 
discussion ,^ il ne nous reste plus , Messieurs , que queK 
ques mots a vous dire en r^ponse aox objections tir^ dm 
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h dif ersii^.qoi a ^xkii daiif qiielques didmm$ ittdicudrei 

KoM T(i»4s f^roIl$ 9)Merver, d'ab«ni, ^e uwtcs let 
Coars rojales , except^ <rile de Lyoa., mit reogtmn dtof 
Uum^GfifUQn h^ UM?f da dielU* 

A L|iO«.> )e prQ«p90t^8 ^t tout dtfiiSrent. 

P^UKMjtt^ l«s diners pnoapectus^ puUieo aeulejneal aprte 
cw:( d^ Paris , ^'aot <le veritablettiettt ^iw ks ^ckoa dci 
public^UQUd £»i.t^s daD$ la oapitale^ Cott kt tput le d^Iit 
a fim ^flsaocfs ^-oe wai kn preniaca eovpftUes qae yous 
tve^ a iiigen 

M1MS.9 si Ton adniettak qxiVn premier jnnement fiivo-» 
rableon eont^aina aax pn^yenus dans idea afikireB anolo- 
gues^ deyittt la rj^.aeces8atre dss jngemens snbaeqaens, 
il ji\f aurak pliis besoia de pvocedn* k oes iiaii>ea<»c jn^ 
geiiietis-. Le fiwntter aerait le i?^iable ; il aeraat le seul ^ 
4A apnia la d^i4on diia; premier Juge^ las aatres ne se- 
raieal «r^rifid)lofnent pkis {ugea, pnis^ue leair d^sioBi nt 
fierait fdta liJihe^leiMrtiaraittrac^.d*aTance. 

•QttVrrivoraiivil ^ 'Oependaiit , ai , devant oe pnwiiep 
fug^ V TfHtlaqiie twi ila dfafeme avaieni &< iiMMMiipleites V 
iquVrtv^ait^UivAi ca premier jnge a'etait SanMape? L'err 
few ai^ftaii done irreparable 9, aoit dams lliBtSr&i de la soi^ 
miXfi^ ^oit dfixis rintexfil das fg6^eanau I Cieat ceqo'on im 
ptQUt adlasftlitBft. ChaquA.oaaae appartieint tovae eoliive au 
>|jril>arlid dctvaul lequd eUe eat pcirt^^, eta*il eat on {uga 
qui ne soil pas li^ par les antec^dens , c^estaans joootredit 
k }M9e ip^U PM^ k<( piftocipes m^oies de son institution, 
ai'a pM. ^'aaAre rilgla ide d^tenwuiaftioii fiie la Tois de sa 
4ien«pi«i^e« 
> JS^Mfo . jMkiKripiis .:M»s ftrrAier a ees rfflenona. No^ 



iletdm cepetMfant ripaoire eionri i e^ ^f a iHi d!t 
sar la divtrait^ d^opinions tmmteHit if Paris ^ pui* ]e« 
magistrats de premiere instance, qui ont connn de? cette 
aiffiiire m^me. 

II est a remarqner ^ d'l^bord i qu*il n'y A jabiiJs en dt*' 
vergence d'opinions quant a IVcrit du do mars, a Tegard 
duquel les trois magistrats de premiere instance avaient 
devanc^ la decision de la Coui^. 

Qu^nt k I'autre ^crjt^ \l e^t bien vr9i que les i^ois 
m^mes magistrats n'avaient pas partag^ Topinion emise 
depuis par les qumze magistrats supdrieurs qui cmt en«^ 
suite connn de Faffaire, 1orsqu*eIle a ^te part^ a 1^ Cour 
royale. Mais , quel a ete le motif de cette decision des 
premiers fuges? « Que Ton ne doit pas chercher Tinten^ 
-» tion d^un auteur hors de son ouvrage. » Loin de nous, 
santf doute , Pid^e de cduiest^r th principe. Mais , qu*ar- 
rivdfa-t-i! si l^^crit *c? cohtredJt !ui-m6me ? si le fait pro- 
pose depose contre les intentions apparetites qu*bn a in- 
diqu^es , ^ ^ous te voile desquelles une toute autre inten- 
tion et nn tout autre but se sont deguises? Ce sera done 
eacor^ Ut ruse et Tit^k^^se dans fa fopitrer, qui d^truironl 
la culpability dtf fond ! Nons ne reviendrons p^ sur ce 
fk>int qoi aiifa! ptt tous patdti^ ipxihi pat les f^ponses 
que nous avciis d^j^ faileitf. 

Ehbien, ces^^iftexionsdernty^Tis toussotlt<^nez, Mes*' 
sieurs , ne s'appliqu^rent jamais pItts' just^ment qtl^ci. 
Outydlins cetastucieiix ^rrCdo 3i marsy oivcoiiimfeBoepor 
apoc>nGer« H^waa^ ttniqne intention, le d^sir de r^parer 
des injuftice^ p^rticulierffs; mais,. que iait-oti aussit^t ? 
Oil propose .nn^ aouacription an profit de TorvBs tes pe^ 
s^imo$ qui f^tfgM ,aU^niei par la hi! de Umtes sdm^eai'^ 
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ception^ :6^a8 disdnctioii ! ITest'ce pas la noe 
tioa laanifeftte? n'eit-ee pas la ae'donner on 
sob-m^me? 

Et que devieot , dis-lors , ce masque dont on s^^tair 
rev^m ? n tombe , el la reality reste. 

Cette r^allt^ , c'est tout ce que noiis vous avous sigitale 
d^ja 'y c'est le d^ir de paralyser la loi ; cVst, comme re- 
sttltats , la provocation a' desobeir auk lois , et Tencou- 
ragement donn^ k des crimes i commeltre. 

Tout cela est aussi dans Tecrit 9 et n^est pas.pris au-de* 
hots. II suffit seulement de ne pas prendre la fiction a la 
place de la realit^. Ce qui serait pris au dehors , ce serait 
loute modificatipn , toute distinction que ne porte pas 
r^rit lui-m^me. 

■ 

Maintenant , Messieurs , et .si nous passons k Tarrit qni 
renvoie les prevenus devant vous , nous avons remarqo^ 
qu^on a para se plaindre de ce qu en ex^ution du d^ret 
de 1810 , deux Chambres de la Cpur se aont r^unies pour 
connaitre de Tafiaire. . . 

Mous Tavouerons, ce reproche nous a ^tonn^s. Com- 
ment^ en effet, ne pas voir avec quelque surprise, des 
prevenus se plaindre de ce qu'ils ont eu plus de juges ? 
n'aurions*nous m^me pas le droit de dire qu'un semUa-* 
ble reproche est injurieux pour 1^ loagislrats, dont U pa- 
raltrait suspecter Timpartialite? 

Nous avons dit ec nous r^p^ns que la gravity de Taf- 
faire , le nombre et la. quality des prevenus fiiisaient en 
qualque sorte un devoir de rapplication de .cette mesure , 
qui a «t^ deja plusieurs fois raise 4 execution', et dortt le 
but et les effets aont de donner k la iociM ^ coixime aux 
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ffiven\is , un^ {^araatie plus forte dans on^'ritoBionplus 
.grande de.ip^gistrais* ' > . 

. Apr^. avoir ainsi parconni , sous le rapport des piin- 
cip^» les pointy <|i|i nous ont paru essenticls ,'et que 
nous avons pu saistr au milieu des argumcntiltiona si noin- 
breuses auxqueiles nous avons eu a r^pondce de suiie ^ il 
n^ nous resi^. plus qa'a yous dire un miH sur .Far tide 
^pariicqli^r de la Biblioiheque historique, 

. Yous avest ^fitfndu \a^ defense ^loquente qui Vous a ete 
pr^aei^l^e sur cett^.pariie da proems*. Vous avez vu que le 
defenseur n'a pu.fe.dissimaler k lui?m6nie la culpability 
de cet article, et quMl n*a cherch^ d^excuse pour sdn client, 
queilans lea efl^^, 4® rentrainement momentan^ qu'a pu 
produire en lui Tappari tion d'une loi d'exception. Vous exa- 
miuerez , Messieurs, jusqu^i quel point cette excuse peut 6tre 
admise. A cet ^g$ird , comme sur le reste de cet important 
;.proces , nous nous. en rapportons a ?os invitations, et nous 
.nous croirons toujours surs de la v^rit^ , en en appelant 
devant vous , a cette voix int^rieure k laquelle des hom- 
mes honn^tes ne restent jamais/sourds. 

En terminant. Messieurs, nous croirions trahir nos 
devoirs, si nous ne vous parlions d*un moyen qui a ete 
employ^ devant vous. On a parte d opinions que Von « 
supposes vousitrepropres, et QOntre lesquelles on vous 
a engages k vous pr^munir. Mais, Messieurs, ndtait-ce 
pas dans le temple des lois que. Ton parlait ? JV'etait-ce 
pas devant des hommes qui veuadent de jurer devant Dieu 
d'etre sans autres opinions que cellesde leur devoir et 

, de leur impartiality ? 

De& opinions ! Ah ! Messieurs , ou en serions-nouSidoi)c 
,si des hoKWies comme vous^ pris dans les classes les plus 
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professions diTerises , ^talent capabk^ de tiieCire des pdi^ 
sibiis a la plaoe de leur '^enmeieiic^ P NOti, gf^lk;^ aa 
ciel, il neu est pas.alti^; et rhdiiD^tf^, ;cec antiq^^ 
patrimoine dd noire. belld pi(trif# > -tt?^ pa9 l^ticdhe dd^^t^ 
tousles ooeori. 

. Oiti', .Messieurs 9 «c tlotttf 'auftsi '^tittA y^i' Aetiikttdons 
justice et impapda^te^ 2Vii^if» i^oti^ 'detea^ddite jn^tic^, ati 
nom de la soci^ .qdi <te Vitcfiie^ '{Ml^'-to }i]i^tc&. I^ous 
voua demandons intpaf^lh^, ^tl taf^MV 'd^ la itftfetd^ 
que Fon sert toujouts nial i|««ltld<m la^^rt ^ahd6^ pas- 

Ne croT^B pas qUIs €e fif^ 6Aii^ AVoir,' hdus^M^mi), 
interroge prbfoti'd^toient nbtte (ibnscibsc^ , t^^ non^ayobs 
accept^ la pdnible tiiiisioti de v^ttii' id^ftadre v(eTatit votis 
rint^rftc public dtttM oeim cause importknte. Plus dW 
motif pettt-^t^ pcmtidt affiiger iioti^ coeiff * Wdiis quabd 
le devoir et ritu^r^t public font eiiteddre letir volx A uu 
niagistl^at frau^ais^ il t*^pdtid a ce ndble appel, et tnarche 
droit au but, comiUe h sdldiit tnak*6h^ a la defbilse de la 
patrie. CestkvMt^ qti'il cberelie, parce que la t^rite 
est le triomphe d^ la justice et U gloifie du in^gistrat. 
C'esi la v^rlt^ seule qu'il deoiaiidea toii^ ceuic quicon- 
courent avec lui a lA disttlbutiott d^ cett6 justice augusts 
dont le uom m^me iudiqUe As^ez bi^U les devoirs. 

Ah ! si Famout* de la morale , le r^pect pour la reli- 
gion , Tattachemeut i la l^gitimit^ , fdi*ment les houo- 
rabl^s affections d^s niagisftrats^dtoyefas devAUt lesquels 
il parle, ce ne sera pas dans une semhlabl^ ^auie^ contre 
de ^i' hodles dfibctidii^, qulldevTa le« pr^tMnif ^ EUeft ne 
ptuveiit engendrer que U scrupule ; et it Stts homing 
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tdte' ^de 6eu% dont ^tms Veit6m A^ ipktl^t 4eAiim( «»^*i 
bles de quelques preventions , te ^rarlc etftnrt lear^ Ptdec** 
tions m^ines quils les tourn^raient, el c6 strait' pi uitot 
contce cette pro pension a la m^a,nce de $ui>[heme , qii^ 
le inipis(^re publie aurnit a rassurer leurs consciences 
timor^es. 

..On to«a ft pSLrM de pi^Qs-qui vous.iiiaki^t tendtms , 
dfe dftDgers que Toua oourrkz] tMniay^tQUftJiifspipeir dt 
{Mi^ttfUett emidttes suf voa9H9lAlnc•v<o^tetH^ce pa» U v««i9 

Je sendment d*dfi« fiitisse terf'^tiri <run f*ux' h6ihrt«l# 
peat-^tre, ati seiitimehl dc^ Uddufag^tii^^ ittd^hd^b^ 
que vous dev^z conserver jusqu'au dernier moment ? * 

Pour Yfous, M^ssiears^ bien certains que vous saurez 
YouA mainteiiir au-'deseus do couiei ces considerations , 
nxNTs krs rejetoBB tommt tm poa^Mhi s'appUquer a d«s 
b^teftie^ ' qui , eomiiie vbuJ ^ nVpfKitticnnent i^ ancuik 
patti , k -des hotnmes pien^itii ; MttiiM votH Tfttes , dU 
sebtirnent de vo^ devoirs. C^ ^rdht te& devoirs que tons 
accomplirez. VoUs interrogerez vos consciences , voire 
coi^viction, lay^rit^, Tevidence, que ibus les talens reunis 
ne pourront jamais changer* Rien ne vous ecartera de 
ce que vous devez a Ja soeiejLe ^ 4^ ce que vous d«vez k 
{Vous-mdnies. Vous vous souvieodrez de voire serment. 
Vous repondrez aa»s. liaine^ aiais ausfti vous repondrez 
sana crainte. » _ 

M*" Dupin^ avocat de M* Merilhou. « MM. les jures.^ 
j^ue puis efere de I'avis de M<. Tavocait-gQueraly loraqu'i^ 
ft la miwlestie decroire qu'il ^st entr^ en li<ie avec des fV>rc«« 
inegales. Non , les forced ne sont point inegales pour le mi*- 



(346) 

aif tere public, qQaiid l-aaJtofite de U Terite se jomt , en |ai , 
k rautorite du inagistrat 

S'il ne s*agissait que da talent oratoire> chacun de nous 
serait pret a lui ceder la palme : mais il s'agit du salut de 
nos cliens • et la verite des choses doit necessairement Tern- 
portier sur la pompe des reda(!tions.... Elo'quio victi j revinr^ 
cimusipsd, 

' M. ravocat^gen^ral retient k la charge ; il faat dotic -lui 
resisCer encore xje le ferar, Messieurs , arec le sentiment le 
pins siac^ d'estuiie.pottr sa p^ssonne et 4e respect ipwir 
le caractiepe public dont il est reve^u ; n^ais. , enneme temps , 
aTec cette franchise de contradiction- dont la virapte, chea 
xnoi , tient toujours k rimpressioii pr<)fonde d'une intime 
conviction. 

Je m'e tonne d'abord de taut d'insistance. Qaoi ! ni la pu- 
rete des intentions , ni la gl^nerosite des motifs j ni Tinnocence 
des faits , ni la consideration personnelle dont les prev^enus 
sont environnes ; ni Fintertt si vif , excit^ en leur faveur par 
rhumanite , qui seule a preside k leurs resolutions ; an mi- 
lieu de circons truces ou Ip noipcibre ,d^ ceuxqui son^t malheu- 
reux , ou snr le poipt de I'etfe , f^it de la pi tie la divinite 
tutelaire de toutes les classes de la societe (i) ; rien n'a pu d^ 
sarmer I'accusation ! 

Des bommes de lettres^ des generaux, des capitalistes, 
des pairs , des deputes , des jurisconsulles ; voiik les coupa- 
bles! La science, la b'raVoui'e; la richesse/la dignite, Telo- 
quence se sont' associees pour le criilie r elles ont souscrit en 
>commun pour le (r^ii/a^<;pn«m'de» detenus! 



(i) « La vie de Thomme , dit P^usaaias, est si chargde de Ticissitudes, 
de traverses et de peines , que la mis^ricorde est la diymite qui m^rite- 
rait d'aroir le pins de ci^^dit. Tout les'particaliers , toutes les nations du 
-nronde devraientloi dfiVirdes sacrifices ^ parcejfoetoiis les pirticuiieK% 
4ouiaa Iqs nations en ont ^galement ]>es(un* » 
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; Poneqaof faut-il^.lCiMsjears^ quele deail qu'iaspire line 
telle accusation, s'accroisse encofe.pour jipusderaffligeanle 
pensee qu'un membre ie notre Ordre est au . rai^g . del 
accuses? Rjen n'aura done pa le preserver de ce malheur: 
ni son integrite doublement eprouree dans la carrieve de 1« 
magistrature et dans celle dubarreau ; ni.la fermete de son 
caractere qui le tientegalementeloigne de I'insubordination 
et de la serrilite ; ni son talent employe d'abord k ]uger ses 
concitoyens , et consacre depais a les defendre I 

Dans cette occurrence du moins , le secours de Taniitie nci 
Inim^nqutrap^s; celui ^ui defendit les autres avec tant de 
courage et de devouement, ne restera pas indefendu ; et si 
je dojs mVnorgueillir , seul entre tons, d'avoir fixe^son, 
cboix y il doit s'applaudir a son tonr d'avoir vn tons nos con- 
freres , egalement zeles pour sa cause, se montrer pr^ts.k le 
defendre , et m'envier I'honorable mission de plaidar pour 
lui. 

Qu.'ils me ^outiennent done par leurs v(Bux , dans cette 
lutte oil Vhonneur de notre Ordre et son independance se 
trouyent $i eminemment interesses. » 

Apres c^t exorde , M* Dnpin fait remarquer les modifica- 
tions que le ministere public lai-m£me a cru devoir apporter 
a son premier r.equisitoire. 

tf M. Tavocat-general , dit^il , abandoone la complicite ; et 
cependant il confond perpetnellement dans sa discussion et 
les ecrits et les prevenus. 

II accorde que le fait de la souscription en soi , n'est pas 
criminel ; il ne peut disconvenirque la redaction en est mo** 
deVee; et toutef9is . au lieu des'attacher aH faijten lui-caeme, 
et de I'apprecier par Tintention que sesauteursontpris soin 
d'exprimer, il remplace la realite par des cpnjectures , et 
meconnatt Tintention avouee , qui n'a rien que de louable ,, 
pour y mbstituer une intention «upposee> qu'il crii^nina^- 
Jise. ' 
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fd0t«S tes <»&j«6ti4tttf dtt lltiflkl^<» ^ilblkf ; i^ iHotktrer qnVI}«s 
tt'kfiffiMtat pa« tit^d^nHd, et qu*dTei tiWi! p^t tire' U 
fr^thiet te^(itLiiito\t€ d« reiki de fkibless^ oft Ta j|et^ ]« 
tive eoftirftdi^tioil dtini i! <i»l dtfveiiti Tobj^t. 

IMd<iM^d'dbo#d,^td'tiii seitl mot, r^ocn^ktioili de CompTi-' 
ti^6,L^ miti{s%^teftx}y\itVhbsLnd6ixtitj et de fait illui se rait 
bi«iiitttpo«sib)^ de la ftdutetiir ; tl it* A anctine preuYe qui I'e- 
tablisse ; les pr^uycjft fesf pltts cYaii^ft rappdrt^es snrabotidam-' 
ttietift pa^ 1^ pi^vetttts, en d^rai^eAt taut-k-fait Fidee ; il 
ft(tit'ddn<5 F;Sl r^fPi'^kicber dU proems i et t6utrfoi$, il imporie 
d'eh tit'ci* c^ttc cotts^quenee , qud ri ler minis t^re public a 
fc4*mrf ^t!e acictisarit^rt av<?<isi petiderefleiion, qa*fl ne peut 
p^>m#me dirclYul*q{re! irtdfde il Ta fotid(^e^ il eti HsttUe ifne 
^atid^ defaveui* pour raccusatidii principater ^i!#^mlme, 
ptti«<|u*» Ttirte et Taiitre out et^ con^ues et dirigees dans 1^ 
meme esprif. 

•" Bti Ahotddnt ainsi racctiiatioti principals, unepf emigre 
f^exiotf s'6fffe a la pen^ee. 

Quel est don<i ce crime d'on genre nouteatt sur leque! les 
(ipinions 9e tfottvent si ^trangement ditis^ss? IFun c*6t^, je 
l^oi^ qtf^ltfues iiccusdt^urs'signalsr denx crimes dans la sous- 
cription : del'autrc, les plus graves juriscoosnitesd^sprinci-'' 
pAles villeis de Francis, qui affifiiient et siguent qtis Ces pfe- 
tdndns crimes' n'^istent pas ; des Chambres d'^cCusation , et 
des Cours d'assises qui jugent dans le m^me sens; et Ik Cour 
de cassation qfai decide que cette mani^rede jirononcer n'a 
fien que de conforme k la loi! 

• Y-*a*t-il done pTusieui*^ esp^ceis de crime et d^ t^rtu ? Ce 
cjtti est permis k Lyon, k Valeticei, 4 Grienobie^ a Stras- 
bourg, sera-'t^^il puni seulement surle^ fives de la Seined 
0t veiTons-nOu'^ une sc^mdaletise contradiction dds arrets en 
ntati^e crimineHe , reniplacer la deplorable diversite Aei 

>nciennes coutumes en matiere civile? 



•* Him 4 Mmkvtn; U ^naliiicatioi;! des Mtions Immais^ 
n'08t point ainsi livree k I'arbitraire ; elle tieni; a |a nalure 
•I k Teaieiifit 4et dliam $ il n'y a 4e critiies «l d« daliu que 
iia«i Im AmU qui taai ^^iiaUfifft tels fttt la loi; -et il n'esi au 
pooToir 4* ipuvagpot inr la ienr^ da jfaacbir ces liaiiee ^ da 
ptfUra acf slippoaitiiMW ^ la jplace d«la realiieY etdedoaner 
i )a bftenfaitaoop let oaulaor^ ei las arttribuia de la«adition ! 

U aftiate aasea de deUla reela , de crimes meme restes itn* 
puaisL .... Ii['«ii£nfens pas d'ifll^^oaires ,et depiorofifl ia trista 
«iecei$i/ta4NiLiio«t0oaMiM[s^ dedi^cuter imueieJIieaocusatton.. .. 

Cetle afionMiJtioa doiit le oonc^nirajr deiormais sur le fait 
de la jtonscriptiiMi enlui^meme^ etavr Tecrat du 3i iQ»r<* 

Si j'aa fiftb r^kenraliim , ice n'est pat pour to.us donner 
k penser qu'il y aurait quelque danger pour lessouscriplearf 
kdiicnt^j, fbnr lenrprophs compAe , larticle qui lert de 
UcmM k I'accttfaAioaL coatre les foiwiialistei : la delanse da 
caai(«i;i wojit a trop bMo proute que eat ajtide etait facile^ 
justifier. Mais let .si^ittcripteiira pefaisieol a f patentr ^we 
f^lte radac^on leor «at ^caingare^ parce qaieidle est la vcrite. 

hh disicuasioii ;i' porte priocipaleiaeat s«r trois points : > 

1^. Lejkit de. la •outcripftian ^ en soi ; 

a"*, Jjinieniicm qui a pnesida k la^ouacription ; 
. y. La Jorme daas laquelle cetta soiucripiioai a 4ti mmt 
ttoaoeiB an public^* 

£t c'lest d« Tensasable de ces t^ais objets, c'ettf^tdirev, dip, 
fait corrompu par i^intenuon^ et empoisonne par lasierrne^^ 
qna M. rav^caUg^oarala faatresiriter en anassa hi pr^eadue 
cttlpabilite des prevansis. 

Avaot tout y ce magisirai a cm. davoir vous proposer iqe 
H^'il appeUe das principes sur la ^maniere dont on dioit, 
auivwa lui, appneciar Iss deus dalits d'aitaque coatfie ratt*^ 
torite d>u Rm ft des Chambres ^ «t de praimcaifciofi a la desa»* 
baistfoice aoa lois. Jedois danc«aKant toutaufisi, discutcr 
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ces prated. pMBeipes^ et /examiner stU meriteiit effective* 
^nent ce nom. 

M. ravocat«geiieral a fait Teloge cles inierpr^aifons ; ooos 
jferoDS celui <Ki VMdenee •• il^ pretend qa'il est permis de se 
livrer k des conjectures , et qaelquefois de se contenter d'in- 
dides et d/ presomptions ; nous soutenons, au contraire, 
qa'on ne doit jamais >condamner que sur les preuves les plus 
concluantes : c'est un point sur lequel les ai^ocals-et le»pFo-' 
cureurs«generau:i seront long^-temps diyises d'opinion. , . . 

Mais , dit-on y k quel danger ne serak pas exposee la so- 
ciete, si Ton ue punissait que.ce qui est ouvertement cou- 
pable; si Ton ne pouyait reprimer que les attaques for- 
ilielles! ... 11 suArait done d'un peud'artpoureluder toutes 
le» lois ? . . • . 

Yaine terreur ; la loi a suffisamtnent garanti la «ociet^ , eo 
ne reprimant' les attaques < contre Fautorite , qu'autant 
qu'elles seraientyorme/&5 , et, comme Ta dit M. le garde- 
d99^ceatnTf dquii^alentesd uneproifOcaitoH, 
. A proprement pfirler , en effet , il n'y. a de provocation 
qu'autant qu'elle est ou verte , flagrante , et , pour ainsi dire , 
populaire* Ainsi , Vim aurait tort de s'alarmer d'une pro- 
clamation , en langae grecque , qui. serait placardee sur l^s 
mors du faubourg Saint-Marceiiu ; ou 'de tout autre ecrit, 
in£me en langue vulgaire , qui serait redige avec taut de 
precaution et d*adresse , qu'il faudrait tout Fesprit de I'Aca- 
demie pour y decouvrir une provocation ! 

M. Favocat-general a cru voir une contradiction de la 
part des defenseurs ; en ce que , d'une part ils avaient invo- 
que Fautoritt^ de M. le'garde-^es*sceaux ; tandis qiie , d'un 
autre c6te , ils avaient remarque que plusieurs procureurs- 
^eni^raux des departemens n'avaient agi que sur Finjonction 
de ce m^e ministre. — - Ce ministre a done pense en fait, 
qu'il y avait ici une attaque sujffisante -pour aotoriser des 
poursuites ; et, en effet, a toujours dit M. Favocat-general^ 
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Dn tjrotive uil' passage da discours de S. £x€. , ofaelle pai'att 
tie pas^exlger une prdvocatfon ouVerte. 

Sans ddute , les defensears ont cite les paroles de M. le 
garde-des-sceaux ; tous ont invoque son aiitorite ; et je ne 
m'^tonne pas de le Toit citer egalement par M. I'avocat- 
gen^riftl. Les discours deM. deSerresont d^yenus classiques^ 
dans la matiere qui nons occupe; car, tel est le caractere 
qu'il a deploye dans cette memorable discussion des Idis swr 
la presse, que n'etant anime que deKamourdubien public, 
il a parle dans Tinteret de tons, et pose des regTes si sages , 
qu'elle^ protegent ^alement et les prevenns et la societe. 

Mais , M. Tavocat-general aurait pu s'^viter le reprocbe 
qn'il nous adresse , s'il avait fait attention k deux choses. 
— En premier lieu , le passage qu'il cite se trouTe dans le 
premier discours prononce ay ant que I'amendement qui 
tendait k introduire dans la loi la doctrine des proyocatibnt 
indirectes , n'e^t ete propos^ par M. Mestadier ; or , d'est en 
repoussant cet jamendemeht ^ que M. le garde-des-scearux a 
proscrit cette doctrine , et trac^ les regies qu'ont inyoqueet 
les defenseurs. — En second lieu , ce n'est pas M. de Serre 
qui a donne Tordre de poursuiyre les auteurs de la souscrip^ 
tion; cet ordre a ^te donne, en son absence, par'M. Por- 
talis. En cela , j'en conyietfs , M. Portalis n'a' use que de son 
droit (i) ; aussi , la remarque que je fkis n'est point k titre de 
reprocbe ; mais elle etait n^cessaire k titre d 'explication. 

II doit done rester pour constant en principe , que la loi 
du 17 mai ne punit pas les proyocatiotis indirectes^, qu'un 
commentaire , plus ou moins subtil , entreprendrait de si- 
gnaler dans un ecrit ; mais seulement les proyocations e:r- 
presses; parce queseules elles constituent VaHaqueformelle 
que cette loi s'est propose d'^atteindre et de r^primer. 



(1) €oded*instrQGtioiicriiiitneUe,a|'t. 374* 
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de ses interpretation*, 4f ^^ C0WR^'^f^i■^ i ^^ 4^ ^es sup* 

l\ ^.-vpu^i pva^>7»j:-qi|e Jia 8f>|i9^riptioa avait ete c^on^iie, 
f% \^ ^^.^e^plfia pi|)>^^>l4p^ 4]j(»? m^€0i0a cria^inelle : nom 

M^i^ , tf/. r^V4)t^^g«n<»ral.pc4^ivl que n Te^quse fondea 

9^f Yw^tefkfiiu^ et^jt.^l4w«e » il ^'jT ,a^raif jamais 4edelit.... 

;fe|>«iVf 1^419 *r;^toi^)^^ rpirgnffj^^, .epj4i$Wt^ ai|. cau*r 

f!ejww»ejr. 

>f^» f3€^ deux pr^pg0i|io9]3 serai^at e^a]fiwifmt ini^ii^t^y 
piiriQ<» ^)f]^4^i|l^ d^u^ split trop |fe|ierale«. 

Ill 4fe f^t 1)4$ p^Fj^ie.tire s^ns dwte .qtt'mi apci|«^ pu.VS^ 
jie )i4$4i£eiF d^n (Ci-ime .reel , par uoe ioA^^t^ suppo^4^i 

«iie i«fteiil(io9 . ctf^iiv^nieni: supp^eei. IcL, ,^^4pi^t^T»^ 

M, .]'air<9^9l-igi»i|k^n9J; ^ac .v<ffiu pA§ «d^9»e|tre yo^ftfjogre^UW , 
riirlentio^jecn^e^ .ri«tetaii«n pu^f^tvaieiit . jj^cacl^in^ .4^^^f 
le prasfiectiM : .il ^«!ce qe fuj 4H «f:ini , pcnir y fv^ti^^r 
litee j[|iteiiitiiM» rfajDlbiiqf 9 wi9 i#jl^P»li^ii im#gil|air4^f ^s^v^pSQ^ 

: GonMocmt 4'4fa«^M^t<«il ef^ ^^Jt? A^ U^u 4^ s'ajtt^^er k 
l/fl6rH «i49ie;.et; d'jr ^igfMftler i'i^eaiiosi .criiaiiieUe, qu'H 
•'«git pi^mr A«i ffe d^n^Mbrer ; jl V9 cjxterchei* sa ^^fpiopstr^ar 
tipn 4m# 4i)6 wen^p/fi^ qm » ^<^ 4^ provv^r qe qi^'il veut 
^lAblir , vo0i^i4 iCMtrfire ip^ GtMiriHr w& m>F^ victoriei^x 
pour 1e f^ii^r. 

Ainsi , pour premier exeniple , M. Tavocat-general a sup- 
pose qu'uneloi ayant ete portee contrc la cdtftr^bande , plu- 
sieurs contrebandiers |i|m0ttcera«tnt •wniB 00iifl6ri|fetion au 
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profit de €«ux d'enAre ^x qui seraient anreted ei condam- 
nes ? Una telle souscriptioa ne contiendraitr^Ue pas , a-(t-il 
dit, uneattaque formelle contre la l<oi,.iioe provocation a 
lui desobeir ? Ne serait^ce pas une prime d^encouragement 
pour ke crime ? 

J'en coaviens : uaia, voyea un peu la difference. La coo- 
trebande est un delit; des coAtrebandiers condamnes soat 
dea crimiiiels : il n'y a done aucuBe atialogie entre eux et 
de simples suspects , qui , loiiiid'etre oondamnes , ne sent pas 
m^me accuses d'un deHt qnelconque. Assister un centre* 
bandier ,*c'est 4issister uncoupahle : assiister u« •suspect , ce 
sera tres^souve n t , le pins sou>vent m^e ,* iisuMer un innocerH, 

Deuxihme eacempie proper^ par M. V a^€cat-^^4rcd. — 
Supposons qu'uae nouyelle ^i vienne d'l^tre portee sur la 
presse ; elle punitiles delitspar iinke^-ai^eiidet: et Toi^ii qu'uae 
souscriptioR se forme pour payer toutes \e& ameodes auK- 
<[uelles les delinquans seront condamnies I Ne sera -* ce pas 
encore detruire tout reffet:de la lot? 

Cela pent ^tre vrai : mais^ dans oe cas U m^me, je ne 
connais pas de loi qui ddfende a un citeyen de payer i'a- 
mende encourue par un autre. Si c'est un.ineovKvement , de 
legislateur n'a qu'un moyen d*y pouryoir ; c'est d'aj outer k 
I'amende une peine corporelle. Mais ^ encore une fois , quelle 
analogic entre cetle supposition et Taffaire aotuelle? En 
pay ant I'aiinende, on efface la peine; on fait.gue leJSit 
reste impimi : soit. Mais, en faisant.valoir la justification 
d'un suspect , emp^die-^t-on.qu'il ne soit detenu ? Ea doa- 
nant dci ^eceurs a sa famille , cela fait'^il qu'il -ne soit pVus 
pnsonmer? . 

Enfin , M« I'avocat-general a vpris poui^ dernier exempk , 
le cas oil Ton proposerait , par souscription , de .se reunir 
pour acquitter toutes les amendes aux<fuelles servient con- 
dtti]af|;i«s les jilres qui aimeraienf mieufx raster <^ez eux q]ie 
de se^fftndre aieoiv'fonctions* 

a3 
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M^me r^ponse que sur Texemple precedent. — Une telle 
90uscriptian teodrait a paralyser rinstitution ni^me du jury ; 
elle inviierait chaque jure a ne pas faire son. devoir. Au 
contraire , la souscription nationale n'a pas pour but d'em- 
p^cher les suspects d'etre dete/ius. Loin de-la, ce n'est 
(comme nous le verrons bientot ) qu'autant qu'ils seront 
detenus et constitues prisonniers, que les secours promis 
par la souscription leur seront donnes ; dans le cas contraire ^ 
on ne leur promet rien , on ne leur donnera rien. Yous 
Toyes done, Messieurs, s'il est encore vrai de dire , avec 
M. I'avocat-general , que la, souscription nationate offre ane 
prime d* encouragement pour le crime ! , 

Convenons done que c'est un etrange abus que de mettre 
ainsi des suppositions k la place du fait : et reconnaissons 
la verite de ce principe , pose dans I'ordonnance de la Cham- 
bre du conseil , que « pour interpreter I'ecrit incrimine , on 
» ne pent pas rechercher les intentions des auteurs , autre 
• part que dans le texte de I'ecrit mdme. » 
. Or , si nous recourons a cet ecrit , nous verrons que ses 
auteurs n'ont rien voulu laisser k la divination ; car , ils ont 
pris euz.-m£mes le plus grand soin d'expliquer leurs inten- 
tions. 

lis partent d'abord de cette consideration , que - les mi- 
nistres .seront obliges , pour Tapplicatioti de loi du 26 noiars , 
. de s'en rapporter k.des subaltemes ; et ils en tirent la con- 
sequence , assurement fort juste pour quiconque sait appre- 
• cier la petulance de certains subordonn^s , et I'activite des 
vengeances privees ; <« que beaucoup de citoyens se trouve- 
» r ont ainsi exposes aux^ffets des haines particulikres ^ d'un 
u xhle excessifet peu ^claird, et de denonciations menson^ 
» ^res, » 

Ils rappellent ensuite des faits authentiques , dont la 
preuve se trouve dans les proces-verbaux de la Chambredes 
deputes ; savoir , que lors de U. discuMion de la loi du 26 
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mars, on, a refuse aux (Jetenus h secours d*un de^f^nseur ^ 
quAque, qependant, la defense soit de droit naturel; Us 
jsoins de la famiUe , en separant ce que Dieu avait uni j «ii 
consacrant la liberie indefinie de tenir les pri^oQYiiera au 
secret , sans comuiunicatioa possible .avec leurs f^nimes et 
leurs enfans ; pbis malheureuxeu cela que les anciens encla- 
ves et les negres. de nos colonies, qui, m^me en cas de vente , 
nepouvaient pas elre separes de l^ttfsprocbes (i)* . 

Enfin , les auteurs de la souscfiption se montrent- encore 
singulierement affectes des besoins qui peuvent venir assiiegisr 
, une famille doul te chef icst au secret; et I'abstinence.forc^e 
a laquelLe est expose le detenu hii-^m^i^e , reduit a six sou^ 
par jour (2) , lorsqu^il est prive de travail , et que le pain 
coute quatre sous la Hvre ! 

Independamment de ces mqtifs generaux qui ont agi sur 

tous les sopscripteurs , M' Merilbou avait encore des raASons 

• — . !■'!■■' j r.. ■ < 

(1) En lotissant les terres indivises, les co-partageaps .dj^vaient proc^- 
^er de maniere , que les esclayes d'une meme famille attaches a la glebe, 
ne fusseot pas se'pares. Voyez la loi premiere , au code Th^odosien, tit. 
de Communi dwldundo. — Quis enimferatliheros a pafenlibus, kjralribus 
morons f a viris conju§e9 4egreg^an ? — Pietatis mtuiius id non patitur , 
dit le jurisconsults Scoevola , dans la loi 4* > § a , if. c/e legatis 3<>. — De 
mime dans les yentes judiciaires, on ne se'parait pas les procbes parens. 
£t in auctionefratres hostilis ha&ta non diuidit. Senec. 9, control, 3. — 
Kn telle sorte que, si la vente etait resolue a regard deFun, elle devait 
Vllre egalement a Pegard de Tautre. Uno exfratribus emptis redhibito , 
altemm qu9que redhiberi oportet. Lois 34-4o 1 ^- de cedilitio Edicto. — 
Dans \st Codb voir, quoiqae r^dig^ par les blancs, on trouve une dispo'- 
•ition qui porta : a Ne pourront dtre saisis et yendus s^parement , ie 
> mari.et la femme, et leurs enfans impub^es, etc. v {£dit. de mars 
i685, art. 47.) 

(a) Autrefois le pain du roi, cVst-a>dire, la ration que TEtat four- 
nissait aux prisonniers de la classe la plus vile, e'taitde sept sous par 
jonr. — Le' gouvemement suisse, quoique bien mbins riche que celui 
de France, alloue douze sous par jour a ses prisonniers. {Etatdes pHsonM 
«« Europe , par John Howard, ) 

23* 
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perticutieres qui l« ppttaient k entrer dans la souscHptioki. 

li aTait vu , en 181 5, son pefte et son frere , mh en ivht- 
TeiUance pat* les m^mcis hommes qui, en 179$ , avaient con- 
duit k V4chik(knS. Tun d^ ses oncles , et confisque les biens 
d'un autre die ses prdches , pour cause d'emigration. 

II se rapp^lait que, dans sa ptus tendre enfance , i\ avait 
■et^ mis en rednsion avec fifes parens. Ainsi , c'est non*seule- 
juent par one impulsion d^ bienfaisance qui lui est natu- 
Y«He','mais encore par ses souvenilrs de famille , et par le 
'WsntifnientdcFs malheurs indiridueis , que les lois d'exception 
eatratnent , dans to^s les t€Vnp& et sous tous les regimes , 
qpoe M* Merilhou s^'evt deeiid^ k entrer dans la souscription 
en ifaTletfr ^es deten'us. . . . Hvnneur h ceux qui vcngent ainsi 
leur caste et leur famille / 

" Datfs <3es circonstances, que se proposent les auteurs de la 
«^»«i8<sHption ? Pr^endent-ils , meine indirectement , que les 
drambrcs etieiftoTTi'ontpas eu le droit de porter une telle 
loi, cequi seratteffectivement attaquer Tautorite constitu- 
tionnelle du Roi et des Gbambres ? Non, Messieurs, its n'e- 
levent pas meme un doute k ce sujet. '- Disent-ils aux ci- 
tojens , « !N'obeissex pas ^ la loi du 26 mars : ce n'est une loT 
» que de noto ; ^'il se presente des gendarmes pour vous 
n aiT^t^r sans un ordre de la justice , tuez-les ; cela se fait 
» ainsi en Angleterre? » Si tel cftait le langage du pros- 
pectus, j'y verrais, en eflfet, une provocation formellc 
k la desobeissance auK lois. Mais , bien loin de-1^ , le$*sc\us-- 
cripteurs partent de cette supposition , que la loi aura rcyu 
son execution , et qae les personnes potir lesquelles il s'agit 
de reclamer ou d'accorder des sebotrrs , seront de fait cons- 
tituees prisonnieres.. C'est deja ce qu'annonce le titre seul : 
Souscription pour le soulagement des persotines o^tenues en 

yE;RTU DE LA LOI DU 26 MARS l820« 

G'es t d'ai lieu rs ce que le foad m^me ^ 4a souscription met 
dans le plus grand jour. f 



( 357 ) 

En effet f quels sont les moyem qu'ou annonce dovqiir nm' 
flojer ponrle soulagement des ddtenus,! Sera-ce de s'^ri^i^r 
pour aller briser leurs. fers»? De seduire leurs geoliers pour 
procurer leur eva^on ? Assurement uon ! ces coupableai 
projpts n'entreat point dans la peo^ee des souscripteurs : 
il&ji'ont ea yue que deux objets : 

i^ L'autorite, diseut-ils^ peut avoir ete surprise; d^na 
cette hypothese, « on f era valoir aupres de Vautoritd le^^ 
n reclamations d^spersonnes atteintes par la loi. » 

2,^, Les detenus ou leurs families , peuvent etre dans lei 
besoin ; on leur /era distribuer les secours que leur position 
exigera. 

Or , Teniploi du premier moyen , rdclamer quprhs de 
Vautoritd , n'a rien que de tres^Constitutioanel. 

Le second , 'distribuer des secours , n'est qu'un acte de 
bienfaisance et d'humanite. 

Ni Tun ni I'autre ne constituent done les d^lits enoncea 
dans Facte d'accusation. 

Tons les deux sont meme, a vrai dire, dans I'inter^t du 
gouvernement , puisqu'en diminuant la gravite des maux , 
ils diminuent la somme des mecontentemens (i). 

(i) Too loue le coimut , ce noble et teodre 9^1e , 

Howard ! dont le Bom senl console les prisons. 



S*il ne pent les briser , il allege leurs fers. 
Tant6t pour <u26ucir /a 2bi trop rigoureuse, 
Porte au povpoir V accent de leur voix douioureme^ 
£t rompant leurs liens, pour des liens plus dou^, 
Dans les bras de F^pouse il remet son dpoux , 
Le p^re 4 son enfant, Penfant a ce qu'il aime. 
Par luillioinme s^Uye au-dessns d^ lui-mdme. 

Derant lui la mort fnit , la douleur se retire, , 
Bt Fange afireox du mal le aiaudit et radmire. 

fofs»E OS LA Pint J, eli^ IL 
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11 est si vrai , du reste , que les autecrrs de la souscription 
n'etaie n t cond ui ts que par un pur sentimen t de phil antliropie, 
que,prevoyant Iccas oiiily auraitdesfondsde reste, on an— 
nonce que , s'ils ne sontpas reclames , its seront appliques d. 
des acies de biefrfaisance ou d^ utility publique, 

lis agissaient si peb dans les vues d'ego'isme qui caract&- 
risent tou jours Tesprit de parti , qu'ils Tout hautement 
ezprime k la fin de l*acte du 3i 'mars , en disant : « Les 
» soussignes , mandataires des premiers souscripteurs , es- 
M perent que tous les amis de I'ordre et des lois , quelles que 
» soient leurs opinions^ se reuniront a eux , parce que Tar- " 
» bitraire menace egalement toutes les opinions , et qitil est 
» de VinK^ret de tous\ de soulager des rhaux dont chacun a 
» son tour pent st voir f rapper, » 

Plus haut, ils avaient dejk pris soin de rappeler , « qii'on 
» avait vu gemir dans les memes cachots , sous des cruautes 
>» uniformes et en meme temps, les partisans des doctrines 
w les plus opposees. » Ils avaient done raison de s'ecrier 
avec Deli He : 

Ah ! que les deux partis ecoutent fa piiidl 

En effet^ Messieurs , qu'onse donne la peine de reflechirsur 
les di£ferentes reactions qui depuis trente ans ont desole nbtre 
patrie : on verra que chaque parti , apres avoir proscrit la 
faction opposee, s'est vu proscrit k sou tour par ceuz qu'il 
croyait avoir ecrases ; les.persecuteurs ont fini par ^tre per- 
secutes ; les bourreaux sont devenus victimes; c'est la sur- 

tout qu'on a vu I'abime invoquer Tabtme ! Aussi, 

toate Texperience que j'ai pu tirer du spectacle de ces 
miseres , in'a fo^tement persuade que Ta vantage de cette 
deplorable lutte , si long-temps prolongee^ si souvent en- 
sanglantee, ne pouvait desormais rester qu'au parti qui 
aurait la generosite d'oublier les torts reels du parti con- 
traire , et surtout la bonne foi de ne pas lui suppo»er des 
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torts imaginaires ; en un mot , a celui qui , devenu le plus 
puissant, saurait en meme temps etre le plus juste. 

Mais fen ai dit plus qu'i! n'en faut , pour demontrer que* 
les auteurs de. la souscription u'ont pas eu les intentions- 
criminelles que leur a supposees le ministere public : je me 
h4te de passer auxautres objections. 

Etles portent principal ement sur le mode de publication 
de I'ecrit ; c'est-a-dire sur la forme et la redaction da 
prospectus. 

Ah! Messieurs y quand Taccusateur lui-meme est force de 
coQvenir qu'en soi le fait de la souscription est, non-seu- 
lement innocent, mais louable ; quand il est demontre , 
comme je viens ie le faire , que I'intention^^es souscripteur» 
a ete purf , et n'a eu pour mobile que la* bienfaisance ; il 
faudrait une redaction bien malheureuse^ bien offensante . 
bien odieuse, pour que le crime qui n'est pas dans le fait , se 
trouvlLt uniquement dans la maniere dont il fut annonce'. 
On a vu quelquefois 

Ce qni fat blanc au fond, rendu noir par la forme ^ 

mais il n'en saurait ^tre ainsi dans I'espece; et en suivant 
I'objection dans tons ses developpemens , nous reconnaitrons 
aisement que si Tecrit du 3i mars n'est pas exempt de cette 
cbaleur qui anime toujours la parole de Thomme qui veut 
emouvoir son semblable /lui communiquer ses impressions , 
et le rendre sensible a u toalheur d'autrui ; sa redaction, 
toutefois, n'a point le caractere de criminalite qu'on lui 
prete. 

Dans le prospectus , a dit M. I'avocat-general , on con- 
teste evidemment au legislateur le droit de faire la lot; car 
on eleve a cote d'elle une autorite riyale ; on met le ministere 
dans I'impossibilite d'en user sansi se rendre odieux : on ea 

appelle k V opinion publique Gomme s'il pouvait y avoir 

d'autre opinion. publique que celle qui e»t exprimee par les 
trois branches du pouvoirl 
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11 est facile de repondre k celt^ argutinentation. 

Et d'abord , il est evident que M. Favocat-general a de- 
fiBi la loi et non V opinion publique^ lorsqu'il a dit qu'elle ne 
pouTait etre. que le r^sultat d'une .volonte parleoaentaire. 
Sans doute le Roi et le» Chambres out seuls le droit de faire 
des lois : mais a cote de cette autorit^ supreme , on ne peut 
s'emp^cher de reconnattre V opinion puHique^ qui sans af- 
fecter la souverainete , ni employer les formes haut^ines du 
pouYoir absolu, a cependant aussi sa volonte, ses tf^ains , 
son mepris, sa puissance. N'est-ce pas elle en effet qui^ 
etendant son empire jusque sur les lois m^me, finit par 
abroger, en les condai^nant k une triste desuetude ^ leS lois 
qui I'ont froissee ^ ateconnise ou bravee ? • 

Ainsi^ dit un attteur dont j'ai cite les termes si souvent, 
que je me les rappelle encore, <« qii'un souyerain donne une 
loi evidemment opposee k la loi natur^lle, k la constitution 
de son empire, aux moeurs essentielles de son peuple; la force 
en assure I'exdcution un instant, dans quelqueslieuxpres dn 
prince : mais dans Teloignement, mais bientot, la justice, 
r opinion publique , reprennent le de^us ; le temps fait le 
reste » (i). 

Et n'est-ce pas la precisement ce que paratt craindre 
M. TaTocat-general , pour la loi du a6 mars , lorsqu'il re- 
proche aux sbuscripteurs d'avoir voulu n^ettre le ministere 
d.aQS I'impossibilite d'eu tirer parti , et d'avoir ainsi \ai la 
loi autant qu*il etait en eux ? 

On nie I'existence de V opinion publique I . 

£h quoi ! n'est-il done pas de I'essence dn GouTemcment 
representatif de semouvoir sous I'influence de cette />piaion? 
N'agit-elle pas sur \e% choses aussi bien que sur les hommes , 
sur la personne df cetix qui administrenjt aussi bien que sur 
les actes de leur administration ? 

(i) Pbobt DERbTER, daoB son Diet, de Droit, ao xoxiXAhrogalxon. 
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lei, Messieurs^ se place naturellement la contro verse qoe 
M. I'aTocat-general a etabliesur le. droit de critiquer les lois 
et Ies,actes du Gouvernement. II o'a pas nie que ce droit 
n'apparttat aux citojens ; mais il I'a circonscrit daas \e$ 
bcNrnes les plus etroites ; et ces bornes, il a trouve qu'on les 
avait excedees. Aiasi Ton a m^dit de la loi ; ou ea a mal . 
parle; il nefallait pas dire qu'elle etait arbitrairey etc. , etc. . 

La question se divise done naturellement en deux parties : 
1^ £n dr .t, jusqu'a quel point est-il permis de critiquer les 
lois? 2® En fait, le prospectus du 3i mars a-t-il depasse les 
limite& au-deta desquelles il y a attaque forraelle contre 
I'autorite du legislateur , et provocation a la desobeissance 
aux lois? 

II est tres-vrai , Messieurs , qu'apres avoir sign ale les 
inconveniens qu'entratnerait probablement a sa suite I'exe- 
cution de la loi, les spuseripteurs ont dit que « ces inconve*- 
» niens etaient inseparables de toute legislation arbitraire. » 
- Mais il ne faut qu'un peu de memoire pour se rappeler que 
les ministres avaient ouvertement demande Varbitraire, 
I'arbitraire pur , I'arbitraire de coiifiance 

Et les deputes, signataires de Tacte, ne pouvaient pas 
oublier que les ministres avaient obtenu tout ce quails ai^aient 
demands I*.,, 

Ensuite et dans le langage m^me des jurisconsultes, une 
loi est arbitraire quamd. elle est variable au gre de Thomme, 
par opposition aux lois immuables contre lesquellea le ca- 
price du legislateur est impuissant (i). 



(i) Le judicieux Domat, dans son Traite des Lois , ch. XI, n<> i , 
consacre cette distinction, ft Les lois immuables, dit-il, s'appellentainsi, 
» parce qn'elles sont natarelles , et tellement/uftes toujours et partout, 
» qu'aacune autoriti^ ne pent ni les changer , ni les abolir ; et les lois 
» ABBiTBAiREs sont celles qu'une autorite legitime pent etablir , changer 
» et abolir stian te besoin, » ^-< Aipsi , la qualification de lois arbi^ 
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Dans ce sens encore , la loi du 26 mars' est done arbitrairt ; 
carelle suspend ad arbitrium hominis^ sur le fait de la liberte 
itiJividuelle, le regime consthutionnel y t\m est la regie fixe 
et imniuable denotre droit public interieur. 

La Gharte , en effet , ne cesse pas d'etre pour nous Xeprirt- 
cipe ; et , s'il faut de toute necessite se soumettre au regime 
des lois etexception , ce n'est que passagerement, par circons- 
tance , et avec Texpectative qu'accompagnent tous nos voeux, 
de revenir le plutot possible au regime constitutionnel (i). 

La loi du 26 mars est encore arbhrairCy par opposition aux 
formes judiciaires dont elle dispense les ministres. 

Ce n'est done pas porter atleinte a I'autorite constitution- 
nel le du Roi et des Chambres , que de preferer la loi fonda- 

traires, conyient ^minemmeot aux lois de circorutance, autrement ditef 
his d^exception, puisque rien n^est si variable, si arbitraire , en on 
mot. 

C'est par opposition aux lois naturelles , qui sont le fondement im- 
muable des societ^s, que les lois romaines out e'rigd en principe, que 
Farbitraire de la raison civile ne peut jamais pr^valoir sur rimmuabiUt^ 
de la raison naturellej cwilis ratio jura naturalia corrumpete non 
potest. 

Ainsi , par exempie, si la loi humaine ordonoait iin crime , ilfaudrait 
la transgresser pour ne pas de'sob^ir a la loi de nature, aux commande- 
mens de Dieu m^me. (Blackstone, Comment, sur les lois anglaisesy Disc, 
prelim. ) 

Bossuet, en parlantdes lois c9nstitutionnelles et fondamentales d^un 
Etat, dit que leur vigilance et leur action est immortelle , et que tout ce 
qui se £ait contre elles etant nul de droit ^ il jr a toujours a reuenir 
cont/e. 

(i).Aussi celte loi renferme en elle - m^me le germe de sa des- 
truction.— Comme toutes les lois d^exception,elle porte que si eilen^est 
pad renouvelee dans la prochaine session des Chambres , elle cessera de 
plein droit d^avoir son efi'et. Cela n'emp^che pas, il est vrai, quVIle ne 
porte la clause, et afin que ce soit chose jermje et stnhte a touiouas, nous 
y avonsjait mettre notre toel, Mais c'est une pure formule , et Ton con-!- 
Mlt la r^gle suivant laquelle : Ea qum stmt styli non operantur. 
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mentale ku regime des lois d'exception ; et les-formes solen- ' 
nelles de la justice , aux brasqueries d'line police ^ui n'a 
pour regie que le caprice de ceux qui la metlent en jeu. , 

Ce n'esl pas provoquer i la desobf^issance a une loi , ni sur- 
tout a upe loi trarisitoire , que de la presenter comme pou- 
vant eritrainer des abus dans son exe'cution , sans , au reste, 
lui contester son caractere de loi et sa force executive. 

M. le garde-des-sceaux lui-roenfe Tardit : « On peut tres- 
>» legitimement contester lajustice ou la convenance d'une 
>> loi penale , comme de toute autre loi ; on peut en solli- 
» citer le changement. » (i) 

"Ba lors de la derniere loi du 3i mars 1820, qui a recons- 
titue la bienheureuse censure , les ministres ont encore repete , 
par forme de promesse , et a titre de consolation , que cela 
ne nuirait pas au droit que conservcraient les citoyens^ de 
se livrer k I'examen et a la critique moderee des actes de 
Tautorite. 

Je pourrais vous citer pour exemple , et les attaques diri- 
gees contre la feue loi des elections, et celles dont la loi du 
recrutement est menacee , et celles dont la* coiitrainte 
par corps est en ce moment Tobjet (2). 

Mais je trouve une preuve plus sailiante encore du libre 
exercice de ce droit constitutionnel de critiquer les lois, 
dans un journal, que la legitimtte de ses opinions, la 
sinceritede ses recits et Fimpartialitede ses jugemeus, m'au- 



( I ) Expose des motifs du projct de loi sur la liberie de la presse, s(^anco 
du 32 mars 1 819. 

- (2) 11 suiBt a ce sujct de citer Topuscule de M. Michel Burg, intitiiM: 
Considerations sur lacontrainie par corps en maiiere de dettes, dites com-' 
merciales. Apr^s avoir expose udc partie des miieres auxquelles les de-^ 
teuus pour detfces sont en proie, Tauteur e'labiit une comparaison entn 
les menageries royales et lis prisons^ ct il cntreprend de prouver que les 
animaux, meme les plus feroces, sont mieiix traites que les hommesT 
—VoiU'de la critique, j'csp^re! 
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torisent a cit«r avec confiance.... Dans le Joumaf des DSau 
(on rit) ,**. dans )e Journal des Debats du 18 mai 1820 , on 
lit ce qui suit: u Un de.nos ecrivains les plus celebres, 

» M. I'abbe de vient de publier une petite brochure qui 

» fera, san&doute, unegrande sensation. Cette brochure a 
» pour titre : Quelques Reflexions sur la (Jensure.,.: II est 
u impossible de proui^er , en ^loias de mots et par de piu^ 
M fortes^ raisons , rincowpaubilM de la censure avec ungou" 
» vemement reprisentatif. Nous reviendrons sur cette bro- 
V chure, la plus remarqnable qui ait paru depuis Tetablis^- 
» sement de la censure. » . 

Or, Ifea auteurs de la souscriptioa sont bien loin d'anroir 
ete ju$que-lk» 

lis se sont bien gardes de rechercher si la loi du 26 mar& 
'etait y ou non ^ compatible avec le regime consUtutionnel ; 

lis n'ont pas con teste le droit qu'avaient eu le Roi et le» . 
Ghambres de la porter , par exception a la Gharte ; 

lis n'ont pas m^me critique les actes des ministres ; 

lis ne leur on t pas non plus suppose de mauvajses inten- 
tions : —au Con^raire ; 

Mais ils ont dit : « II est impossible que , pour I'applica-^ 
>» tion de cette loi , et surtout dan^ les departemens , ce» 
>» ministres ne s'en reposent pas sur des subalternes. >» Ils 
ont entrevu des-lors que ces ministres , quels qu'ils fussent ^ 
pourraient etre trompes ; et , dans, cette hypothese , bien loin 
de conseiller la resistance k leurs ordres , ou la*desobeissance 
a la loi , les sou scrip teurs ont suppose qu'un citoyeh serait 
de fait emprisonue , mais que cette arrestation pourrait bien 
n'etre <{\xeVeSetdedenonciationsmensonffkres etpr6cipitdes, 

Gt&t alors , mais seulemeiit alors (c'est-a-dire , lorsque la 
loi aura regu sa pleine et entiere execution, par I'incarcera*- 
tion de fait d'un citoyen ) , que si les sopscripteurs sont infor- 
mes de son innocence, par ses parens ou amis, ils s'engagent 
hi f aire valoirses reclamations auprbs deVautoritd, lis diront^ 
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pour te deteira , ce que le detenu dirait lui-meme , s'il etait 
fibre. — • Dans un temps oii I'on enhardit la delation, p^r la 
crainte que I'on a de d^courager le zkle ; k combien de sur- 
prises Tautorite n'est-clle pas exposee? Elle croit de son inte- 
ret de dissimuler avec soin la source des avis qui liii par- 
Tiennent ; tandis que , pour refuter une d^nonciatio'n , il 
suffirait le plus souvent de nom'mer le denonciateur. C'est 
un tel.... Eh! quoi!.... precisement.... c'est son enuemi par- 
ticulier qui I'a denonce ; il existait entre eux telle et telle 
cause de haine , tel ou tel confLit d'inter^t ; le detenu , par 
exemple , etait acquereur de biens qui avaient appartenu 
k son maire ou k son prefet ; il n'a pas voulu vendre ou 
ccder ; . . . . c'est sa belle maison d!Albe qui V a perdu, ... etc. 

^\ le detenu (qu'il ait ou non merits son arrestation) 
laisse une famiUe dans le besoin , on lui donnera des se- 
cours.... 

Quel que soit k parti auquel il appartienne , la bienfai- 
sance et Vopitulation seronl les meines.... 

Ainsi Yous vojee , Messieurs , qiie la critique ne tombe n'i 
tur la loi elle-meme , ni sut les pouvoirs dont elle est ema- 
n^e , ni sur les ministres cbarges de son execution. 

Et si , du reste , on parait craindre que cette eiecutioti 
Ti'entrahie des malheurs particuliers , des inconveniens qu'on 
croit ^tre inseparables de toule legislation arbitraire , on ne 
dit rien , en cela, qui n'ait i\i repdte cent fois coritre'les 
lettres de cachet. 

Les lettres de cacbet!... Oui, Messieurs, Tanalogie est 
manifeste ; car un depute du cote droit ( M. de la Bdurdon- 
naie., si je ltte meti-ompe) a dit lui-meme, qtie la seule 
difference entre la loi nouvelle et I'ancienne , c'est qu'anliett 
d'un seul cachet , il y en aurait trois. 

Voili pourquoi les souscripteurs citent M. de Malesher- 
bes , et s'appuient de son imposante autorite. Le passage 
qu'ils rapporieut y biea que saillant , n'est Hen en compa** 
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raison dti discours entier dont il est extrait (i). Tk auraienf 
du le copier tout-a-fait sans citer , et , au grand e tonne* 
ment des accusateurs, le proces se trouverait fait a M. de 
Halesherbes I Pour sedefendre, iL suffirait de mettre des 
guillenvets , et de noinnier son auteur. 

Dans cctte harangue, en effet, ce vertueux magistrate 
parlant auKoi lui-m^me , n'a pas craiat de lui dire : « Ce$ 
» sortes d'arrestations sont la punition ordinaire des dis- 
» cours indiscrets doat on n'a jamais de preuyes que lade^ 
.» lation; preuve toujours incertaine , puisqu'i//t delateur 
» est Km jours an idmoin suspect.., , Les ordres signes de Y. M. 
>» sont souvent ren^plis de noms obscurs f que V. M. n*aja- 
M mais pu connaitre. Ces ordres sont mis a la disposition de 
» vos ministres , et necessairement de Uurs commis. ... On 
» les coniie aux administrateurs de la capitale et des pro- 
» vinces , qui ne peuvent les distribuer que sur le rapport 
» de leurs subdelegues ou autres subaltemes. ... II en re« 
» suite , Sire, qu'aucun citoyen , dans votre royaumej , n'est 
» assure de ne pas voir sa liberte facri/?a£ d une vengeance; 
.» car , perspnne n^est assez grand pour ^tre a Vabri de la 
>» haine dHunminxstre ^ ni asstz petit pour rC^lre pas digne 
» . de ceife .dun commis, 

» Un jour vtENDBA , Sire , que la muUiplicite des abus de- 
» t^rminera Y. M* & proscrire un usage si contraire d la 
» constitution du rojraume , et a la liberte dont vos su/ets 
» ONT DROIT de jojuir. » 

Yoila, Messieurs, ce que disait, des detections ,arbitrairesy 
un magistrat de I'ancien regime , un premier president de 
G>ur souveraine, un homme qui, apres avoir eu le courage 
de dire la verite a Louis XY , a eu le courage demourir pour 
son successeur. 

On projette d'elever uu monument k M. de Malesherbes! 

(i) Remontrances de la Gourdes aides, du i4aoi!lt 1770 , au sujet des 
lettres-ck-cacbet. ' 
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\\ en est digne sans doute ! Mais comment a-t-il merite cet 
honneur insigne , si ce n^'est par sa perseverance a devoiler 
les abus et a den&ncer I'arbitraire? Le premier paonument 
qu'il importe d'elever a sa vertu , n'est-il pas de suivre son 
exemple , plut6t que d'accnser ceux dont les efTorts n'ont 
tendu qu'a Timiter I x 

Ainsi, en resumant ce qa^ nous avonsdit jusqu'ici , lefak 
de la souscription est louable en soi ; V intention des sous*- 
cripteurs a ete pure ; les moyetis qu'ils se sont proposes n'ont 
rien que de licite ; les expressions dont ils se sont servis , 
sont moderees ; elles ont pour type le plus glorieux des an- 
tecedens ^ la plus respectable des autorites , les remontrances 
. d'une Cour souveraine, presidee par un sage Vombe martyr 
de la fidelite ! Oil pent done etre le delit? 

Car, enfin, n'est-il pas de principe que tout ce qui n'^t 
pas defendu par la loi , est permis ? 

Or , quelle est , je vous prie y la loi qui defend de sous- 
crire pour le soulagement des detenus ! Y en eut-il ja- 
mais ? : 

Helas ! oui , Messieurs, il faut le dire k. la honte de I'hu- 
manite ; on a vu des lois qui ont proscrit la bienfaisance jet 
defendu de s'interesser an sort des prisonniers: II en est jus- 
qu'a ^eux que je puis vous citer. L'une appartient au. re- 
gime de 1793 , clle est ainsi con^ue : ii Les detenus comme 
M suspects nont plus aucun besoin ^ la republique les nourrit 
M frugalement: partant, qu'on ne leur laisse passer aAicun 
» secours , etc. , etc. (i). » -^ Celte horrible mesure , Tin- 
dignation des contemporains I'a deja jugee. 

■'■I III! ■> ■ ' I I II ■ - 

(1) Arrdte du representant Joseph Lebon, du 18 ventose ad a, pendant 
aa mission a j4rras. On sail que ces arr^t^s avaient force de loi. Celui 
^ont D0U8 parlons se trouve notamment dans un ecrit intitule : ^troci'- 
t4s corimises enuen les ci-deuant detenus dans la niaison iParr^t, dite Ja 
Providence , a Arras, par Joseph Lebon, et S]S^ adherens, pour servir de 
;vuite aux angoisises <2e la mort^ x>u idees des horrgurs des prisons. dtAi[ta9^ 
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L'autre loi se rattache k une ^poque plus reculee^ mais 
nan moins remarquable. 

Dans les premiers temps da christianisme , les p<lrtisans 
de Tancien culte des idales presentaient sans cessp auxem- 
pereurs la nouvelle doctrine comme perverse^ seditiense , 
subversive de I'ancien ordre de choses, et'comme appelant 
k une revolution generate !e9 peuples qu'elle instmisait de 
leurs droits et de leurs devoirs (i). ^ 

De-Ik les persecutions, les rigueurs,' les mesures arbi- 
traires, les martyrs qui ont scelle la foi^ie lenr sang... 
* L'empire venait d'etre partage entre Licinius c^t Cons- 
tantin. Gelui-ci protegeait les chretiens ; mais parcette rai- 
son-Ik meme , Licinius crut devoir les tenir pour suspects. 
« II s'imaginait , dit Crevier, que ceux qu'il avait dans ses 
» ]l&tats, etaient attach^ de c^ur a Constantin-le-<Grand , 
» quHls faisaient des xosxtl pour lui , qu'ils desiraient de 
«» I'avoir pour maftre. II ne pouvait pourtant levr repro- 

'» cberni sedition, ni revdlte.... Mais, ce prince voulait se 
» persuader qu'ils Ic bai'ssaient dans Tame ; et , en cons^ 
>> quence , ill^s hai'ssait lai-4n^me , et il leur aurait declare 
^ ttne guerre' onverte , si la cnainte de Gonstantin ne I'eAt 
w teti^nu. Aiiisi , balance entre deux sentimens 'i{To\ se com- 
rt battaient , il prit un parte mitoy^n ; et n'osant pas en-, 
» firtJindre la loi qu'il avait port^e iui-m^me avec son col- 
'w legue , pQur accordelr aux cbr^iens )e Hbre exercice de 

''» lenr religion , il r^olut,'sans ordonner precisement une 
>» pers^cutiori , de les fatiguer par des cbicanes qtri produi- 
» sissent le m^me effet. 

» '^vm cet -esprit, ilpublia u «e4oi ^wnr -laquelle il inter- 

' M ^Hsait aux dv^ques toiert commerce entre eut , et leur de- 



• m *rfi 



■ par les cit. l*oirier e\ Morttgey de Dunkenjue. Deuxiime Edition , ni- 
Yose an 3, pUces jxistificatlves, pzc^e 53. ^ 

ft) Htmc Jesbtfa inyeirtintis perpertettiem genlieai nostram. Lvc. xxiii , 
• S 9v»-^'Cofnmovet popviitxmdo<iens per uiiiyersain Judamm. Ibid. , § 5. 
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» fen^ait de se visiter les uns aux autres , et surtout de tenir 
w des assemblies et des conciles pour delibefer sur les af- 
» faires comiuuiies de leurs egUses. » 

Ce n'est pas tout, Messiebrs , Licinius porta une loi par 
laquelle il defendit expressement d'assister les prisonniers , 
de les excuser , de leur porter m^me des alimens , a peine 
d'etre mis dans la m^me prison , et d'etre traite comme eux : 
loi barbare , mais qui , du moihs , par cette peine meme , 
offrait aux malheureux le moyen de se reunir a leurs pa- 
rens et k leurs amis ! 

Yoil^ , Messieurs , cette loi dont je vous parlais ! Mais 
^ussi 9 quel jugement en a porte I'bistoire !*— £coutez. 

M. de Tillemont , dans son Histoire des Empereurs , dit , 
en parlant de Licinius : « II eut la duretd d'ordonner qu'on 
»» n'assisterait point ceux qui etaient dans les prisons , sur 
» peine, k ceux qui le feraient , d'y etre mis avec eux , et d'y 
w ^tretraite^commeeux : c'est-k-dire , que par laplusinjuste^ 
w la plus cruelle et la plus d^raisonnable de toutes les lois , 
» il defendait d'avoir compassion des miserables ; il defen- 
» dait de donner k manger k ceux qui meurent de faim ; il 
» dSfendeut d!etre hon ; et malgre tons les sentimens de la 
» nature , il faisait un crime des oeuvres de misdricorde ! » 

Le savant ev^que de Cesaree, qu*on a sumomme le Phre 
de r Histoire ecclisiastique ; Eushbe qui , apres la mort de 
son ami Pamphile , tombe sous le coup des proscriptions , 
ajouta son nom an sien, pour marquer le regret qu'il eprou- 
vait de sa perte; Eushbe^Pamphile s'exprin^e en termes en- 
core plus energiques. II n'appelle pas seulement cette loi 
arbitraire , mais il Tappelle loi illegitime , loi impudente , 
loi la plus feroce de toutes les lois : Lex illegitima , lex 
palitm impudens , 'et omnium immanissima (i). 



(i) Quid autem attinet singula quae iste Deo invisus (imperator Lici- 
nius) perpetrayit^ enumerando recencere : et qiiomod6 lege* ilU^iUmas 

a4 
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Tel est 9 MM. \m jofes , le jogesieBtqu'si forie rhbtoire, de 
]a settle lei qui , arant 17^3 9 ait defeitdu de yrenir an secotirs 
des prisonniers : tel serait ( n'eD dontez pa9 ) , Ye jugement 
que vos contemporains et la posterite pot teraient Ae vons , 
si votts d^laries eoupmbles d«8 citoyeas dont tout le erime 
est d'avoir Sanscrit pour le soulagemem de^ diiemts ! 

Et encore , Messievrs , remarquetf cette difference. Du 
temps deLiGinius au moins , il y avait une loi ; k la v^rit^ , une 
\m despotique , arbitral re , tnjuste , palitm impudens aitfue 
immanissima ; mais enfia il y avait une lei : dura leXy sed 
'iex. On etatt , par cens^quent , avert i -qu'il n'etait pas per* 
mis d'^e bienfaisant envers les autres ^ sans peril pour soi- 
in^me. Mais de nos jours, mais en France, eiiste*l-il une 
loi semblable' ? Yo^t-on dans >a legislation ce qn'on vondrait 
introduire dans la jurisprudence? ce que qoalre Conrs sou- 
veraiues ont dejk refuse <l'adiuetlre ! ce qui a soulev^^en 



ipse legam omnium yioUtor excogitaverit ? Qaipp^ legie iatft prohibiut 
(c ne quis miseris incarcere detentis alimenU humaniter SMbministraret, 
» neve qaisbomioes in yinculia £ime contabescentes miseratione prose- 
» queretur. » Hoc est, ne quis omnino vir bonus existerety neve ii qui ad 
proximornm miserationem naturA ips# difcantiir, boni quidquam praes- 
tarent. Fuit h«e profeetb lex palau i«nrDKif« kt oinftni# mwAHissfiw a, 
qnipp^ qum omnema nmtutd iftsUam mtuuneUidmeniexekakfH* Qoin et 
legi adjeota erat hscc poona, ut qui reii «tipem dedUsent, pari cum reis 
jpsis suppHcio plecterentur; utpot^ in carcerem et vincula coigecti , 
eamdem cum noxiis bominibus poenam subirent, qui hunumilatis officia 
illis prassii&ssent. Hujusmodi fudre cons tit utiones Licinii. ( Eusebii 
Painphili, Ecclesiastiece kUtoriw, lib. to, cap. 8, p. 490, edit. deCam- 
bridge. ) ' 

Aussi, quel fat Teffet d'nne teUt Jtfgislatioa? — La sage Fieury dmus 
Tapprend : « Lev fid^es , dit-il, recommene^rent a s^enfuir, cooMne 
dans les persecutions prec^dentes , et ^ se retlrer dans les montagnes et 
les solitudes. Cependant, Licinius ne Toulait pns que Ton parllit de per- 
secution , et la d^sayouait de paroies / tandis qu^il Texercait si cruelle- 
ment en eflTeL ( Hist, ec^les. torn. 3 , pag, 63. ) 
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favettr cks ]»reveBus , I'opiaion unaniaie des jiurisconsultes 
de toQft \k$ fiaT» ei de tous les partis ! 

Excepte datus les temps de trouble et de perseGation , }i^ 
ukM voa» ne verres le PouYdir contrarier 1* .biea£aisaiice 
emver» IWprisonniers , et s'ea alarmer. 

Ce seiitimeTikt de cpiBpassion pour le malheur de son seiii* 
blable, est dans tous'les coeurs ; la nature i'insptre (i) ; le 
droit des gens le recommande (2) ; la religion I'a mis au rang 
de les preceples (^. 

Cette religion n'oflfre pas seulement des ^xemples particu- 
lievsd'unecbarite individuelle et isol^e : c'est a elle aussi que 
I'on doit le modele de ces confrSriesel de ces associations ^ qui 
onrt pour objet de veili r au secours de Tbuman ite souffrante (4) . 



(i) Ea ce moode, il se fout Tun I'auire secourir ; 

li se faut entr'aider^ c'est ialoide nature. 

* ^ (jLe^ois Lajtohtaiiie.) 

' (2) Homo snm et nihil hamani h me alieiram puto. Terent. — Bern- 
ficio adfici iMrniinem interest kominis. Loi 7, a u digeate , de seru. export, 

— Ita placet Stoicis Hominea hoououm causH ease generatoa, ut 

ipsi inter se^ aliis alii prodesae possent ^aturam debemus sequi du- 

cem, comniunes utilitatea in medium afierre ^ mutatione officiorum , 
dando, accipiendo f tarn artibus, turn operA, turn facultatibus, deyin- 
cire liominum inter homines societatem. Gic. de CffficiiSf lib* i^ n^ as. 

— Voila certainement une yaste souscription : elle comprend tout le 
genre humain. 

(3) Ksuriyi et dedistis mihi manducare : infirmus fui, et yisitastis 
me : IN CiiRCEitE EBAM, ET yENisTis AD ME. (Mathaeu8,zxy, 36 et37.) Non 
deais plprantibus in conaolatione , et cum lugentibus ambula. {Sccle- 
siasu yu , 38. ) Flete cum flentibus. ( Ad Homan. xii, i5. ) 

(4) John Howard , dans son onyrage itatftuU , Etat des prisons enEu^ ; 
rope, traduiten francais en i^SS^dit^ en parlant de cellos dUtalie , quUi 
nVst point de pays ou Vhumaniti inspiree par la religion , prodigue au- 
tant de secc^nrs aux detenua et aax pauyrea. Partout, ditjl, ils'est forme 
des associations charitables ; et dans la plupart des yilles, das confruines 

24* 
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Entre toutes cellesque je pourrais citer , qui ne connatt !» 
societe formee pour la redemption des captifs? k}ger s^en 
est-il 'offense? Ea a-t-il pris ombrage? £t jamais Cadi fut*il 
charg^ de faire le proces aux freres de la redemption , sous 
pretexte que leur institnt avail pour objet de discrediter la 
doctrine de la servitude , et de provoquejr k la desobebsance 
aux lois de TescI ayage ? 

Comment done pourfait-on voir un crime dans une asso* 
ciation qui a pour objet la redemption des suspects? nne 
association qui consiste uniquement k les racheter de Id dS^ 
lotion, s'ils ont ete calomni^s; etk les secourir, s'ils sont 
dans lebesoin. 

£st-ce la forme de souscription qui deplatt? Mais cette 
forme n'est pas nouvelle. 

Deja Ton vous a cite celle ouverte en 1777 , au profit dc 
ces trois braises gentilhommes (i) qui avaient assassine le 
malheureux Damade. II est vrai que M. Tavocat-gen^ral 
n'excuse cette souscription , qu%n faisant observer qu'elle 
avail ete annoncee el publieeen verlu i'an privilege du roi} 
mais il est aise de lui prouver qu'autrefois la bienfaisance 
pouvait s'exercer , meme sans privilege. 

Louis XTV , dans les malheureux demiles qui divisaient le 



pieuses sont aniquement occupees du soulagement des prisonniers. Je 
ne puis me dispenser de citer ici la eonfrairie Je la miserieorde, appel^ 
di S» Giouanni dei'Jiorentini, II n'est point de ville un peu considenble 
qui n*ait la sienne. Cette confirairie soulage les prisonniers pendant leur 
Tie, et leur prodigue ses secours jusqu'a ce qu'ils aient cessc^ de vivre ; 
elle adoucit pour eux Vamertume du tr^pas; elle recoit leurs demiers 
soupirs, et elle veille a leur inhumation : image de la Providence, dont 
la bont^ adoucit les rtguews de la justice humainCy et daigne accueillir 
dans son sein les hommes que la soci<$td a rejetes. — Une pareille eon- 
frairie est etablie en Portugal , etc. 

(1) Ce sont les propres expressions du prospectus de cette souscrip^ 
tion. 
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clerge et U couronne , prit des mesares d'une extreme ri- 
gaeur contre quatre eviqae». II alia m^me jusqu'a faire 
•aiftir leur temporel. Aussit&t de pieu^es offrandes leur sont 
adressees de ioutas les parties de la France. 

Le plus vertueux de ce% prelats, Caudet, ev^que de Pa- 
inters , etant r^duit a I'etat le plus ficheux , un illustre soli- 
't^aire, qui habitait Tabbaye de Saint-Gyran, fitparvenira 
lui.banqaier de Paris une lettre de change de deux mil le 
ecus poijir la faire toucher k I'eveque ; mais elle fut intercep- 
tee et adressee fm pere Lachaiise. 

L'affaire portee au Conseil du roi , quelqu'un proposa 
d'enfermer M. Destouches k Ja Bastille , comme ayant prete 
Mcours a un sujet rebelle ; mais Louis XIV ferma la bouch^ 
k cet imprudent conseiller, par cette repotise vraiment 
royale : , 

« Lorsque j'aisevi contre I'eveque de Pamiers, je n'aipas 
» pretendu empecher qu'on ne TassistAt dans son malheur : 
» il ne sera pas dit que spus mon regne on aura puni quel- 
» qu'un pour un acte de bienfaisance (i). » 

Non J Messieurs, il ne sera pas dit non plus que sous le 
regne de notre roi, on aura puni quelqu'un pour un acte de 
bienfaisance. Si Sa Majeste savait que ses procureurs-gene- 
raux ont pousse lesele jusqu'a faire le proces k ceux de ses 
8U]ets qui ont fa^t voeu de.soulager Tinfortune, on enten* 
drait une seconde fois les m^mes paroles sortir de la bouche 
reyale : «« Lorsque j'ai cru devoir proposer une loi d'excep- 
» ,tion , je n!ai pas , pour cela , pretendu emp^her qu'on 
» n'assist&t les detenus dans leur malheur ; il ne sera pas dit 
«> que , sous mon regne , on aura puni quelqu'un pour un 
» acte de bienfaisance. >* 



(i) Eztrait de la Vie des qnatfe ev^quec engages dans la cause* de 
Port-RoyaL 
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Mos aanales ne seiiottt pas souiUees d^tta 'p»tfi(H«pfiet ! < 

Eh quoi ! jamais la bienfaisanoe ne ftit portee f^s iwtns 
ata secouis particuliers 4e tout geare , se joigneiit )dksass»^ 
ciations de toute esp«ce , pour les mftlheoreux de to«tes les 
classes , pour les ^condamnes , «t jasque pour l€S for^at^? 

.11 extste une societe gtwr%\e potir rametiofxafon des pri» 
^ons : elle est presideepar vtn pnaee de la famille royaW / 
dont le nom se trouve si souvent m^le a«x actes de bienfai- 
aance et de generosite. Lfdutork^ a propage cetle secil^ : 
elle I'a encouragee de toutes les maniepe^ ; 4es 'citoyene mA 
r^gv- lepr brevtet d!assaci4 ^ k domicile , avant m^mequ^ik en 
eussent^maliifestie 1o desir , tant onis'est •era certain 4e leiir 
adiieskm 4 nnesi lielleeettvre. 

Et «|Uand il s'agit , iM>n plus de ^roleurs , d'as^awins ^* de 

condamnes, de formats; quand il s'agit, non pas m^me 

d'accus^ oil de prevenus, cnaisde simpfes-suspeelSydete?- 

•nus po«r van trintestre^ par mesure de purr precaution , fl 

-sera d^fendu de veutr k leur^wcMirs-! 

Aiasi Tinhumamte n'e trouve d'asile<fne#aii9 ItQsieifi-delii 
politique I c'est 14 seulement qu'^on se ixKHitiPe itiseiisible au 
malheur d'autrtii! ... 

Le magistraty apres. -avoir trondatnne am* conpable, Je 
plaint, et <|«iek|«efoi«' m^me le recommande li'la -clemeDce 
du prin«e. II n^dit pas aux atltres hommes?€^t nitsceler.'ft 
^ue j'ai condanme, je <fous defends de demander grike 
-pp^r 4ui ou de ioulager ses besoins : loin de-1^ y ii -Ini fait 
sbu^ent passer des secours. ^T^tait ta vertu des Angran,des 
Hale^erbes et des Lainoignon ; c*est encore celle de plusieurs 
d'eiytre DOS raagtstrfeits. f • ' . 

Et un ministre dirait : Que vous iitiporte ? i^V^l mon mis^ 
pect, ne vous en melez pas! J'ai demande Tarbitraire, je 
I'ai obtenu ; et neanmoins je ne yeux pas que vousdisiezque 
-e'eat de l^atl»itr»if« : jeiFexeroevai , si boa' ate aeaable » et 
quclque rigoureux qu'il soit, je Ti'cntends pas que "rous y 
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porties vtmede : 6i^]'«i<^te trompe^^aitt pi|^ we veiis diar^s 
pas de m'eclairer : s'ik^ont iams U mistre , taat mieux ; Unr 
peine sera p)«s Ibrto ^ resfjet tn repoi. -r— M^s . iU soBt iono- 
cens... — - Taisez-votts. . . 

Non, MeiMun, U^nX.de burbarie u*entre poiqtdans pos 
BMBurs : u^. leljJangAge \0n» revolted voas ^tes cottvaiocus 
d#9#ma]ft qu'ii^ n'y a pas ici jaaiieMtii aocusattOB. 

Quelque toufnure qu'on ait prise, c'est toujours le proce^- 
Ailk la pttit^. J« aouhaite que ceux quii^acci»&eBt ti'aieiit ia- 
iBois betoua de i'iniplorer ! • .. . 

Pour vwaSf Messieurs, ve«is .He veiis laisserea pa^ sediure 
par ce genre de coocessiaQ qui permet d'etre bienfaiisant , Jii^is 
poarvu que ce soil doucement , a petit brjuU, et noo par 
forme d'as«aciati0n. 

IlfstdeBgens.quipermetteat tent^ mais avec des restric- 
tions qui font, qu'enefiet rjen n'estpeFinis ; des hommes qui 
conpoiyent la bienfaisance en vers les detepu^ , k peu pres 
comme la libertedela presse avait ete eipliqtiee au confident 
du comte Almaviva. 

Mais ¥Ott$ n'a^knettrez- point 4^ sembUbles deceptions ; 
vous sentirec qu'ici la reunion de plusieurs etait necessaire 
penr que les secQurs fussent efficaces. 

II ne s'agissait pas settlement de ^econrir iii| seul malheu- 
reux, mais tous ceux qui le aeraient , quelle qu<e (At i'aiU 
Jeurs leor opinion. 

II fallait correspondre poi^r connatt^e les faits justificatifs , 
il etait besoin d'appuipour lesfaire valoif, use r^Muiond'ef- 
forts etait necessaire pour multiplier les secours en propor-r 
tiondunombredeceux qui en anraient biBsoia ; eafip^il etait 
bon d'interesser a la souscription des hommes de toutes les 
classes, parce qu'il s'agissait de rendre des services de tous 
les genres. 
, £t comment pourrait-on s'etonner d'y voir figurer des 
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aTocats? ne deTratt-on pas plut6t itire surpris* s'il ne s'len 
trouyait aucun parmi les souseripteurs? 

Ici , Messieurs , la cause de M* Merilhou prend un carao- 
tere particulier qui la differencie des autres. 

En elfet, ce qui n'est qu'uu acte de bienfaisance , un trait 
d'humanite pour le commun des honime», est un devoir de 
rigueur pour quiconque embrasse la noble profession d'a-^ 
Tocat. 

En rev<Stant la toge , iin avocat fait sermetot , a 1^ face de 
la justice, de se youer k la defense de ses ooncitojens, a la 
protection de tons les droits , au redressement de tous l«s 
griefe ; il est Vorgane de toutes les infortunes, 

Et qui done defend les accuses? 

]^'est**ce pas, vous le savez , Messieurs y au sein de notre. 
Ordre que s'est formee cette genereuse resolution de nous 
paKager, k tour de r61e , la defense d'office et gratuite de 
tous les accuses (i)? 

Tous, quels que soient leur misere et leur dendment,' 
trouyenten nous secours, zele , protection. 

Nous descendons dans leur prison^ nous les consolons, nous 
soutenons leur espoir, nous sommes leurs confesseurs tempo- 
rels; et ,dans ce combat g^nereux quis'engage au profit de Tin- 
fortune, il n'est pas rare de voir d'anciens avocatsetdejeunes 
stagiaires, apres etre ainsi venus , sut Tinvitation de la jus- 
tice, defendre un malheureux , joindre la bienfalsance 9tL 
desinteressement , etdelier leur bourse au profit d'un accuse 
pour lequel ils ont d'abord epuise les tresors de leur elo- 
quence. 

Voila , Messieurs , Thonorable ministere que nous rem- 



(i) D^ib^ratioQ des avocats, portant qu'^ils se cbargeront d toor de 
r61e de la defense d'office et gratuite de tous les accas^s. 
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plisftons presdevous: c^est natre etat ; notre devoir , riotre 
serment , et je n'en tirerais pas vanite pour notre Ordre , si- 
je ne voyais I'un de nous accuse pour avoir manifeste des 
seutimens qui jusqu'a present ont fait le plus beau tit re 
d'faonneur du barreau fran^is. 

M' Me rilhou est accuse d'a voir fait partied'une association' 
dont le but etaitde difendre les suspects y de faire ^Htloir 
leurs reclamations auprhs de Vautorite , et de leur procurer- 
des secours ; c'est-k-dire , qu'il est accuse d'avoir rempli )o 
premier devoir de sa profession. 

5ans avoir signe I'acte du 3 1 mars , il n'est pas un de nous , 
non y Messieurs , il n'est pas un de nous qui n'ait forme les 
m/^es resolutions. 

Les engagemens qu'il a pris sent graves dans^nos coeurs ; 
ce qu'il a promis de faire, chacun de nous a fait voeu de 
I'eKecuter. 

Du moment oii nous avons vu rejeterTamendement pro- 
pose par notre respectable doyen , le vertueux de Lacroix*- 
Frainville, chacun de nous s'est dit au fond de son ame: 
« N'importe ; si les conseils leur manquent^ la defense ne 
» leur manquera pas. >» De ce moment nous avons repete 
avec transport : « Qui , nous ie jurons , par etat , par amour 
» de I'humanite, par devoir, de nous vouer 4 la defense de- 
» nos concitoyens prevenus d'etre suspects ! 

» Nous jurons d'eclairer I'autorite trompee ; d'^carter les 
» preventions, de dejouer la calomnie , de deconcertei* la 
» delation ! 

» Nous jurons de penetrer dans les cachots toutes les fois 
» qu'on voudra nous y laisser descendre ; d'y porter des 
» consolations, quand il nenous sera pas interdit de les y 
» faire entrer avec nous ; d'y joindre des secours pecuniaires 
» quand il serapermis d'ajouter quelque chose auxsix sous 
» de la geole ! 

» Nous jurons non-seulement d'aider le detenu , mais 
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» encore desec^unr stk ftxame «t m enftsi , d« o<>|[itriB<tter 
n enfin dh no4re forluneiet detfOUtM not forces moralej k 
» la definiM et au soulwn dtt nuilhenreaic ! 
» M iNotts Tavoas jure I noiit le jurors encore ! » 
£t , en cela , qu'il me soit permit de le dire a la gloireiie 
notue Ordre ^ norm ne* faisone qu'initer i'esemple de nos 
devkaciers. Soo« loas les regimes , ein etfftt, il y a eu des 
arooats courageut qui o«l mk de e^^otft esprit de parti 
pour ne nontmr "qne l-esprtt de justice; ^ne la crainten'a' 
puintimider, que I'ambition n'a pu. s^duire, et qui ont> 
muMx aimij se metlre en opposition aVec la feveuir, qu'en 
CKMitradictioa avacJet»r detroir. Daasloue les temps, on lesa- 
vus , au risque de cequi pourrait en arriverpour eun^ni^mes , 
slittterpoter an'«4ef aot des occuspttenrs , pour - garantir les 
acieuset; defendawt lee mallievreint de tbutes ios epoques^ 
les Yictimes de tous les partis ; se mettant sur la voie de 
tons Ins pMncqies, cotebivttant toiites les injustices, pro~ 
olamant toutes les v^ites utiles' , et se declarant les protec« 
tefir»->nes de touslestnterets, de tous les droits, de toutes 
les libertes. Un de nos rois lui-in^me, quand ses^ gardes 
raVaientabandonne; quand sesservfteurs^ pourtant si fideles ! 
FaTaient dejk delause; a trouve parmi nous des defenseurs 
aussi courageuz qu'eloquens. Yoilii , "Messieurs > roilii le 
barreau fran^ais tel qu'il fut dans tous les temps. 

Li, Messieurs, finirait mon discours, si'j'avais k me de- 
fendre moi-meme : mais Tamilie toujours inquire, alors 
m^me que tout parait devoir la rassfirer, Tamitie ni'or- 
donne de vous adresser encore quelques mots. 

( ici M* Dupin se tourne vers la Cour. ) 

Ce n'est pas d'aujourd'hui , Messieurs , que nous nous 
enorgueiliissons des rapports qui existent entre vous et un 
Ordre auquel d'Aguesseau donne une origine aussi ancienne 
que la Magistratuie. Nous sommes accoutumes k vos egards , 
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j'ose yneme dire k yob biuites , confine vttns tVi^hB^ k noUre Ai^ 
f4rettte ^ a «<» rsB^cts i '4[fie 'mn ^ ea ce jour, ne Ttenne 
dffliger le barream, ct trauk)«r cetteiMnireiise haranonie cpi 
so;nt«eDt 1106 pe«»Meft iravanx «t <adofi!icit la severile de. T4>s 
^mineia bes fbticboiB . 

M* IfertNbduM verai^^il onepiaB ? Audrait-^l jnal jti^.^u 
fond s«r Tappapence? Le parinctps -dtf icette iiiitmMaerait ea- 
<:ore respectiible : sonf i:iieur.8eraitt»]le de la vertu ; ilaiurait 
'toHJours «ra faine le Jyies : tdecipmiitr speoit nscti. U aiirait 
fait cemme ce noble pair (ii) , i^iii .n'auarait pas eteatHdevant 
de Ui^ouscripti«B;*mai8qui te la voyaiU piv9poser,«i'a p4s 
•hesiteji s'inscrire. «< Je me serais cta<fle6lionore,.4it-ii.y ei 
j'avais refuse de sigscc. •> Y^oilk ce^^ue jn'a charge de v<o<«s 
declarer en con'noni , eel boinme ei rare , ^ui , paur nes^r 
toujours Ic m^e qaand fo^u t cbangeiait autour de lui, 
n*a jamais ea d'aotre politique., que de consulter »a cans* 
cienoe et'd'obeir & Msaeules impnbiohs. 

* ' • 

Ain^t^ pas de carps de, delit ; 

Intention evidenaxnent pyre: 

Tout le mal viept de Taccusation qui a eri'ge en crime une 
action -9 dont le principe n'avait rien que de'lou£|b]e en spi. 

Je puis done le ^ire avec une entiere confiancje : non , je 
ne redoute rien pour mon cliept , mon confrere , mon ami. 
L'accusation a pu se decbatner contre lui ; mais il est pleine- 
.men^ justi£e. Lesamis queJe crime edt eloigiies de sa per- 
.aonne, i'entQurent eu ce poment.de plus pres , attires qu'ils 
sont par sa vertu. Les voeux de ses concitoyens I'accom- 
pagnent, ils voient en sa personne un de leurs plus ardens 
di^feosenrs ; et c'est peut-^tre la le phis fort grief de ses en- 
nemis.... 

Mais que dis-je , ses ennemis? s'il en a , doit-il done les 

■ ■ I ■■ I II ■—— .*— — — M^^— I III ^ I I II , ■— — — ■ ■ I.I 

(i) M^leoomteLanjaiDais. 
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craindre? n'eft«il pat en pr^ence de la justice? ne ftavons* 
nous pas qiieles passions haineuses n'approcfaent pas de son 
sanctuaire? ignerons^nons que M' Merilhou trouve dans cet 
imposanat tribanal , et jusque dans la personne de son accu** 
sateur (i) , d'anciens collegues, qui n'ont conserTe que des 
souvenirs honor ables de la maniere dont il sut rempUr avec 
eux les augustes fonctions de juge? — Qu'k la tete de laCour , 
il voitpresider un magistrat (2) , qui , pendant vingt^K^inq ans, 
a partage les fatigues et les honneurs du barreau ! — Et 
qu^enfin , la decision de sa cause est remise a des jures qui , 
ind^pendamvent de toute opinion politique , sont animes , 
avant tout , d'un esprit de justice ; et qui ne voudraient pas, 
pour leur propre honneur comme pour celui de leurs fa.- 
milles , attacher leur nom k une condamnation qui fletrirait 
la vertu k Tegal du vice ; frapperait des citoyens fideles., 
comme de miserables seditieux ; et ferait renaitre parmi 
nous, Todieuse legislation de Licinius et de Joseph Lebon ! 

Que de motifs , en effet , MM. les jures , se reunissentpour 
rassurer votre conscience et a£Permir votre conviction ! 

Je ne parle pas seulement de ces decisions antecedentes ^ 
par lesquelles plusieurs Cours souveraiues ont juge que le 
fait , dbnt Tappreciation vous est soumise , ne constitue ni 
^rime ni delit ; — De ces consultations revetues des signa- 
tures d'un si grand nombre d'avocats et de jurisconsultes (3), 
et qui ferment un si honorable prejuge pour la cause ! 

Mais j'insiste principa lament sur cette autre consul ta<- 
tion (4) sign^e d'un petit nombre de nos anciens , de ceux^Ik 



(1) Ayant i8i5 , M* Merilhou et M. de Broe, ^Uient, Fun et Tautre, 
conseillers-anditeurs a la Cour royale de Paris. 
(a) M. Moreau. 

(3) AuDombrede plus detrois cents! 

(4) A^ig^e par M* Bonnet, ancien Mtonnieri et signee par sept 
membres du conseil de discipline. 



(38i) 

Tsi^tne qui^ nommes membres du Conseil de discipline de 
notre Ordrc , par M. le procureur^dndral, ont ete preposes 
par lui pour nous donner I'exemple d'une exacte observa- 
tion de toutes les bonnes regies , et pour ramener dans la 
route du devoir ceux qui seraiejat asses malheureux pour 
9'en ecarter. 

Eh bien ! ces hommes qu'on ne pent trop louer et esti- 
xner , dont la science ^gale la sagesse , dont la vertu surpasse 
encore la reputation ; ces 'hommes dont I'opinion politique 
bien connue^ hautement professee , n'est pas la meme que 
celle des signataires de la souscription , et lui est , on peut 
meme dire ^ oppos^e ; ce« hommes qui , dans la sincerite qui 
les distingue , n'ont pu taire qu'ils desapprouvaient en soi et 
li' certains egards , la publication de la souscription ; ces me- 
mes hommes, dis-je , abordant la question de savoir si I'ac- 
cusation est fondee , declarent avec fermete qu'elle ne Test 
pas ; et , joignant k lenr opinion sur le fond , Texpression de 
leurs sentimens personnels pour Testimable confrere que je 
defends, ils rendent le t^moignage le plus juste et le plus 
honorable k la droiture des intentions dont ils savent bien , 
disent-ils , qu'il est anime. 

Admirable trait d'impartialite et de justice ! je dirais 
presque de generosite , tant il est rare aujourd'hui de voir 
les hommes d'une opinion , se montrer equitables envers 
ceux qui professent I'opinion contraire ! 

Honorable exemple d'union , qu'il etait digne de nos. an* 
ciens de donner a leurs jeuues confreres , comme il est digne 
de tout le barreau , de le donner a la France entiere ; 

Ah! Messieurs , au lieu d'irriter les esptits , de refouler la 
pitie au fond des ames , et de I'empecher d'eclater au dehors , 
songez plut6t combien il importe de I'encourager k se pro* 
duire , k se multiplier en proportioti de nos maiheurs ! 

Yoyez ce qui se passe a cdte de nous ; le peuple anglais , 
ce peuple dont la France a maintes fois accuse la barbarie; 
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en lai reprochant la rtguear «Tec laqiteUe il traitaife nos 
braves marins pristmnien; ce peirple, dis-^, e»i aJie plus 
loin que nous dans la carfi^r« de bi britnfaisancei. 

Ainsi , taijidis qu'il nom e$t istvniit de.SMisorire -j^war le 
souTaigetnent de Has concito^ens malliettrem , itoe sodete 
vient de se former k Londres pour le soulagementi^ de toute& 
les pef bonnes qui ,• diinf ^ebfue p^ys fue ee sou , seront 
pour^ivies on pers^cirtees pMirleifrs ecrcta politiquer (r>. — » 
L'e gouvemement anglais , qadt sait punir, cepntdant , aiissl 
bien que le notre....; ce gofnremement a respeete lagen^ 
reuse resolution 8itr taqoeile le comrte ceiitral dc Ul sens— 
ciription a appele Fadbesioii de tous les CKt^j^cas* 

11* Ya respectee, parce que , quelque emsemi qa'H puisfte 
^re de la liberie des autres peuples^ le nuBiialeve anglais a 
senti qa'il ne po«Tait enlreprendre de crtminaliser une telle 
associaftion , san9 revolter la nattoa anglaiae. Ge minisiere 
n'est pas notice dans le maniemest des affatrtfl> , au point 
d'igttorer le droit qu'ont les eitayenfl de contracter de pa^ 
reilles associations. €onvaincu que la Ubert6 de la presse est 
la condition la plus indispeniable de V existence d*tiH geu^ 
vemement reptesentalif ^ il n'a pu voir nn crime dans L'af^l 
k nne souscription , dont ]e but eta it de proteger re3iei>dce 
de ce droit , non-setilenient en Angleterre , oiaia encore cbe» 
les adtt-es peuples : il i/a p« ae croire wieresae ou autMrise k . 

poursuivre comme attentatoire aux lois ceastitttlidnnelles f 

de r£tat , un aete de pure bienfaisanoe. , qui ae renferme 
que I'accompHseerxient da preaxier devoir de I'bumanite : 
celui de secourir ses seuftblables et de lea soulager dans leurs 
afflictions. 

£t nous , Fran^ais , noas se«ls , serious impitoyables I Nous,, 
si fiers jusqu'ici d'avoir marche k la t^te de la civilisation 

.V 

(0 Woolers British gazette, 3x mai iSao. 
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europ^enne , nons nous laisseriims vatticre eii generosite par 
desrivaux que nottdcroyioBS avoir laisse^bienloiD en arriere*! 
Nous serious inexperimeiites dans Ift comiitissaace de notre 
gouvernement actuel , an point de regarder et de panir , 
comme contenant une attaque formejle contre I'autoritc 
constitulionnelle du Boi et des Cbambres , et une provoca- 
tion a la desobeissance aux lois^ une souscription du meme 
genre, et seulement moins generale , que celle dont je viens 
de parler?.... 

Mais tton , Messieurs , j'esp^re trop de la sagesse d'un 
yary Iraa9ais , poar red outer que sa declaration puisse venir 
attester ii ce point notre decadence , et accuser notre in<^ 
bumanite. 

Occupons-nous plutot a calmer les baines ; apaisons la 
trop vive ardeur des vengeances ; que I'esprit de concorde 
succede enfin a I'esprit de reaction. Loinde la punir comme 
un crime , bonorons , enconrageons la pitie : qu'elle soit , 
en ce moment surtout, la divlnite tujtelaire de la France : 
qu'elle ne cesse pas^ du moins en presence de la justice^ 
d'etre consideree comme la plus douce et la plus tonchante 
des vertus ! » 

Ce plaidoyer de M" Dupin a exdt^, dans tout Tau- 
ditoire , une sorte d enthoosiasme , que le respect pour 
Tenceinte de la justice .4 seul emp^be -d'cclater au- 
trement que par des murmures d'approbation soareivt 
rdp^tes. Cbacun des noBibreux avocats (fui ussislaient a 
Tavdieuce faisait lile, sur sa figure, qWil^ jurait, avec 
Forateur, de secourir les malheureux, d^ecknrer FaiH 
torite et de deconcerter la delation. On a nxdme re- 
marque qu^au moment ou reloquent avocat parlait de 
Fbumanite qui porte qudqiief(»& les fi^es a demander la 
grace des malbeureux que bfc s^erit^ doi lobkS' Ibi'^e a 
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^ondamner , des larmes sont tomb^ des yeox de M. Mo* 
reau, de ce magistrat qui a si dignement preside la 
Cour d'assises pendant toute la session. 

M. le prA^ident demande k chacun des prevenns s'il 
n'a rien a ajouter pour sa defense. 

MM. Odiilon-Barrot, Etienne et Merilhou, qui ayaient 
eu rintentioD de prendre la parole , gardent le silence : 
les autres prevenus les imitent. M. Comte se dispose 
seul a prononcer un discours. H renonce hientot a son 
projet, par condescendance pour ses co-pr^venus qui 
craignent que de plus longs d^veloppemens n^afiaiblissent 
les impressions produites par les plaidoyers entendus* 

M. le president annonce que , pour ne pas trop fatiguer 
MM. les jnr^ par la prolongation d'une seance qui dure 
depuis plus de sept henries , il va continuer la cause a 
demain. 

Les jnr^s, les prevenus et leurs avocats expriment le 
d^sir que la stance continue, et que la cause n^eprouve 
plus aucun aiournemeht. 

Cedant k ce desir, M. le president prononcela cl6ture 
des d^bats ; et aussitdt il fait le resume du proc&s avec 
une clart^ et une precision que Ton aurait pu supposer 
>n*6tre que le fruit d'une longue preparation. Nous 
croyons inutile d'ajouter que ce resume a ete un module 
d'impartialit^ ; tons ceux qui ont.^t^ faitspar M. Moreau 
pendant le conrs de la session , auraient pu dtre Tobjet de 
la mime remarque. Ce magistral ne se constitue ni Tac- 
cusatedr ni le d^fenseur des accuses : il se borne a tenir 
la balance de la justice. 

Let questions aaumises aux jur^s par M. le president 
wsont tris-nombiie^ses^ parce qu'elles sont xep^t^es pour 
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chaque pr^venu. EUes se r^uisetit i cellet de savoir^ 

Si MM. Comte, Dunoyer , Bidault^ Legraci«uic , Gau- 
bert, Bert/Voidet, Foulon^ et Goftstiin se sont rendus 
coupables d'attaque formelle co&tre Tautorit^ constitu* 
tionnelle da Roi et des Ckambres , et de provocation 
k la desobdis^ance aux lois , en publiant , dans les )oiirnauie 
dont ils soDt ou etaient ^diteurs responsables , Tarticle 
1 n titul^ Souscription nationale y 

Si MM. Geraudan, Etieiine, OdiUoti^Barrotf MMlhou 
et Pajol se sont rendus complices de ces deux delits^ en 
donjjant des instructions pour les commectre. 

Si M. Gossuin a commis ces denx delits , en puUiamt ^ 
dans la Bibliotheque historique , Facticle sur le despa* 
tisme ministeriel 'y 

Et si MM. Gevaudan^'OdiUon-'Barrot, Etienne,.M^ 
rilhou et Pajol se sont rendus coupables des deux monies 
tl^lits, par la publication de T^rit daJe du 3i mars. 

II ^tait cinq heures vingt minutes, lorsque les jurea 
sont entr^ dans la charabre ^e leurs deliberation i.. 

A sept heures et demie , ils sont rentres dans la salle 
d*audience. La plupart des pr^tenus Tavaient quitt^e, 
}>ouf se rendre dans celle d'un restaurateur du voisi- 
nage. 

11 est donne lecture de la declaration du jury. EUe 
porte 

Que MM. Gevaudan , Odillon-^BarDot^ Etienne, M^ 
rilhou , Pajol et Dunoyer ne sont coupables d'aucun des 
delits qui leur ont StS imputes^ 

Que MM. Comte, Bidaulc,Legracieux, Bert, Gau- 
bert ^ Yoidet, Poulon et <^ossuin,c«Dnt, a. raisonde rar-* 
tide sur la Souscriptioa H&tiotMle^.moupMiles de prove* 

a5 
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cation hid desobeissance aux his, niais non coupahles 
d'attaque formelle contre Tautorite constilutionnelle du 
Roi et des Chambres; * 

- Et qu'enraison de Tarticle sur le despotisme minisle-' 
riely M. Gossnin est coiipable d'attaque formelle contre 
rautorite constitutionnelle du Roi et des Chambres , et 
de proYOcatioQ 4 la desobeissance aux lois. 

M. le president prononce Tacquittement de MM. Ge- 
vaudan; Odillon - Barrot , Etienne^ Merilkou, Pajol et 
Dunoyer. 

La Cour.se retire dans la chambre du conseil, pour 
ddlib^rer sur la peine a appliquer a ceux qui ont et^ 
declares coupables. 

Apris plus d'une beure de deliberation , la Cour etant 
rentree dans la salle d'audience , M. le president pro>- 
nonce Tarr^t. 

M. Gossuin est condamne a une annee d'emprisonne- 
ment et a 6000 fr. d'amende ^ 

M. Bidault, k kuit mois d'emprisonnement et a 4ooo fr. 
d'atnende ; 

. Et MM. Comte, Legracieux, Bert^ Gaubert, Yoidet 
et Foulon , chacun k deux mois d'emprisonnement *et & 
2000 fr. d^amende. 

Ainsi s'est termine ce memorable precis, qui ne pourra 
pas ^tre regarde comme Tun des moindres incidens de 
notre epoque. 

Nous ne ferons qu*une seule observation. 

Dans son resume, M. le president avait judicieuse- 
ment fait observer que le proems presentait une premiere 
question qui etait commune a tous les prevenus ^ celle 
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de savoir si le fait nu de Tannonce d*une souscription 
en faveur des persoDnes qui pourraient ^tre detenues par 
suite de la loi du '26 mars^ constituait un delit^ ou etait 
une action innocente. 

En mettant une diflerence entre ceux qui avaicnt tous 
egalement annonc^ , par un ecrit publie , Touverture de 
la souscription ^ en traitant si differemment le& membres 
du comite de souscription , signataires de Tecrit dat^ 
du 3i roars, et les journaUstes qui avaient publie Tarticle 
du 3o , \ejury a necessairement juge que ni le fait de la 
souscription^ ni le fait de la simple annonce de cette 
souscription /t# constituent un delit. II a necessairement 
ddcid6 que le d^lit ne pent r&ulter que de li^ maniere 
dent cette annonce est faite^ des expressions dans les- 
quelles elle est confue , et, en cela , il s^est conforme aux 
principes qui ont servi de base a Tarr^t rendu par la 
Cour de cassation dans Tafiaire dela souscription ouverte 
et annoncee a Lyon par M. Meneu. 

En fait , Tarticle qui a ete publie par les journaux le 
3o mars, et qui a motive les condamnations prononcees 
centre MM. les ^diteurs , contenait-il des expressions qui 
constituassent un delit , qui provoquassent a la d^ob^is- 
sance aux lois? Le jury a prononce \ et nous n'avons pas 
qualite pour reviser sa decision. 
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